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Nao vos inquictess, pois, pelo dia de amanhi, porque o dia de
amanhd cuidard de si mesmo. (Sermio da Montanha)

Ceest Lerreur de la philosophie contemporaine d'avoir confondu neces-
sité et déterminisme... (Emile Boutroux)

.. sociology ... should look, not indeed for its Newton or Darwin, but
rather for its Galileo, or its Pasteur. (Karl R, Popper)

os ultimos vinte anos, a sociologia teve, nos Estados Unidos, um enorme

progresso; na verdade, o pensamento socioldgico nos Estados Unidos atin-

giu um momento dureo. Parece-me que um dos principais indicios dessa
transformagio ¢é o fato de que a sociologia norte-americana se : libertou em grande
parte do reducionismo. Até recentemente, esse pais caracterizava-se por uma grave
fraqueza: grandemente influenciado por uma orientagao reducionista, com freqiién-
cia favorecia dogmaticamente o fator psicolégico ou outro aspecto parcial da reali-
dade social. O reducionismo, como enfoque que tende a explicar a realidade social
mediante somente uma de suas partes, est hoje superado, € a ciéncia social norte-
americana assimilou o conceito de totalidade.

Tradugio: Francisco G. Heidemann, Esag/Udesc.

O presente trabalho foi submetido pelo professor A. Guerreiro Ramos para publicagio nos Anais
da 45% Sessio do Instituto de Assuntos Mundiais, da Universidade do Sul da Califérnia (USC),
que teve lugar entre 26 € 28 de marco de 1967. A Revista de Administragio Piblica (RAP), da
Fundacio Getilio Vargas, publicou-o, em competente tradugio de Hugo Wahrlich, no 22 se-
mestre de 1967, p. 7-42; a mesma revista RAP republicou a versio de 1967, em seu nimero 1,
de 1983, p. 5-30. Em 1970, porém, o autor submetera 4 publicagio uma versio mais elaborada
desse artigo, que apareceu no livio Developing nations: quest for a model, organizado por W. A.
Beling e G. O. Totten (Princeton, N. J.: D. Von Nostrand, 1970. p. 21-59). E esta versio revista




Esse conceito de totalidade tem origem na Europa. Surgindo como cate-
goria légica na doutrina de Hegel, continua tendo um significado bastante légico
nio somente entre os marxistas, apesar do “materialismo histérico” de Marx, mas
igualmente entre muitos cientistas sociais curopeus contemporineos. Entretan-
to, nos EUA o conceito de totalidade foi, por assim dizer, operacionalizado —
€ isso representa um progresso cientifico muito importante —, estabelecendo-se
correntes com as designagées de: “teoria de sistemas” (Merton, Parsons, Easton,
Almond, Katz e Kahn, etc.), “cibernética” (Karl Deutsch e outros) e “teoria geral
de sistemas” (Kenneth Boulding e outros). Mas esse avango, no que se refere a
“totalidade”, estard ameacado, a menos que seja expurgado dos residuos de um
evqlgggg_isﬂmgmmgt_gﬂgjgg_ do século 19.

No presente artigo, ocupar-me-ei dessa ambivaléncia na ciéncia social nor-
te-americana, focalizando um dos principais tépicos contemporineos, a teoria da

modernizagéo.

Teoria N e Teoria P

O artual estdgio dos estudos sobre modernizacio ¢ significativo e estimu-
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lante, do ponto de vista académico, mais pelas questdes que tém sido suscitadas
do que por causa das clarificagées e das solucbes oferecidas. Para comecar, nio h4

que agora € apresentada pela primeira vez ao publico de lingua portuguesa. O presente texto
diferencia-se da edicio de 1967, nos seguintes termos: Nas se¢oes 5, 6 ¢ 7, foram acrescentados
cinco pardgrafos em que o autor, respectivamente: (1) atribui o sucesso do parsonianismo 3
exagerada institucionalizacio dessa corrente no meio académico das ciéncias sociais; (2) exclui
© incrementalismo, de Braybrooke e Lindblom, e prefere assumir o contextualismo dialético
‘como expressio mais apropriada de uma forma possivel... de superar o enfoque sinéptico”
de compreensio da realidade; (3) caracteriza e rebate a “argl_ildﬂha_cngnjtivﬂd,a_gg_gio como
referéncia tedrica para tratar de modernizagio; (4) sugere, com base no efeito demonstragio,
0 surgimento de uma ética mundial contréria 3 tolerincia com a pobreza, num mundo de
abundancia; e (5) concebe como instivel, no contexto da teoria da dependéncia, o arranjo de
equilibrio entre as nagées; esta instabilidade torna possivel que um pais hegeménico, num dado
momento histrico, possa deslocar-se para a drea periférica, e outro possa assumir a drea central,
€ vice-versa. Além desses aperfeicoamentos em relacio ao texto publicado em 1967, encontram-
se cinco notas substanciais, quase inteiramente inéditas, na edicio de 1970 (notas n. 20, 60,
81, 82 e 88), as duas primeiras sendo extensées de notas anteriores. Talvez, deva-se destacar,
portanto, que, em termos de contetido teérico, a principal diferenca constatada seja o abandono
do incrementalismo, em favor do contextualismo dialético, como forma de superar as limitagoes
do modelo sinéptico, mais tarde conhecido como modelo racional, de decisio.

%*% . . . - oy . .
Embora seja um nome estabelecido na antologia dos pesquisadores brasileiros, Alberto Guerreiro
Ramos merece ser mais bem conhecido pelas novas geragoes e até por aqueles que nio tiveram
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uma nogio clara sobre o conceito de modernizagio. A maioria dos autores evita
enfrentar a tarefa de dar-lhe uma definicio. A compreensio do fen6meno da mo-
dernizagio é muitas vezes presumida gratuitamente, e, partindo dessa premissa,
os autores tém se estendido largamente sobre a matéria. Entretanto, ao examinar
esses trabalhos, verificamos que eles podem ser situados num continuum, cujos
polos designei, aqui, por Teoria NV e Teoria P.

O postulado principal da Teoria &V, no que tange 4 modernizagio, é que exis-
te uma lei de necessidade histérica que compele toda sociedade a procurar alcangar
o estigio em que se encontram as chamadas sociedades desenvolvidas ou moderni-
zadas. Essas sociedades representam, para as assim chamadas sociedades “em desen-
volvimento”, a imagem do futuro destas. Como conseqiiéncia desse modo de ver,
os autores filiados 4 Teoria N apontam dicotomias, como “nagbes desenvolvidas
versus nagbes em desenvolvimento” e sociedades “paradigmadticas” versus sociedades
“seguidoras”. Freqiientemente, os que falam em “obsticulos ao desenvolvimento”
ou “pré-requisitos da modernizagio” estio condicionados pelos postulados deter-
ministicos da Teoria IV, por um arquétipo rigido de modernizagio, mais ou menos
identificado com o estdgio atual da Europa Ocidental ou dos Estados Unidos.

A Teoria P, no entanto, apresenta duas caracteristicas principais, relativa-
mente & modernizagio: 1) pressupée que a “modernidade” nio estd localizada
precisamente em algum lugar do mundo; que o processo de modernizagio nio
tem de se orientar segundo algum arquétipo platénico; e 2) sustenta que toda
nacio, qualquer que seja sua configuracio atual, sempre terd possibilidades pré-
prias de modernizacio, cuja efetivagio pode ser perturbada pela sobreposicio

de um modelo normativo rigido, estranho a suas possibilidades.

a oportunidade de conhecé-lo melhor no passado. Nascido em Santo Amaro da Purificagio, es-
tado da Bahia, em 1915, Ramos formou-se em direito e sociologia, trabalhou no Departamento
de Administragio do Servigo Piblico (Dasp) e na Fundagio Getilio Vargas, Escola Brasileira de
Administragio Publica (Ebap), como pesquisador e professor e integrou com outros expoentes
da época o Instituto Superior de Estudos Brasileiros (Iseb). Em 1966, viu-se forgado a deixar o
pais, depois de ter perdido o mandato de deputado federal e os direitos politicos. Viveu o resto
de seus dias, até abril de 1982, na cidade de Los Angeles, regido sul do Estado da Califérnia,
EUA, onde deu continuidade a seu trabalho de pesquisa e docéncia, na Escola de Administragio
Piblica da University of Southern California (USC). Apés a anistia, voltou momentaneamen-
te 2o Brasil, em 1980 e 1981, para emprestar seu apoio e prestigio a0 nascente programa de
mestrado em Planejamento Governamental (CPGA/UFSC), em Florianépolis. Entre suas nu-
merosissimas contribui¢des académicas, quer em forma de livros ou de artigos, destacam-se a
Redugdo socioldgica, Administragio e contexto brasileiro e A nova ciéncia das organizagbes: uma
reconceituagio da riqueza da nagdes. Sua obra, de extraordindria acuidade e relevincia para o seu
tempo, continua a ser de extrema importincia e surpreendente atualidade também em nossos
dias, como demonstra, por exemplo, o presente trabalho.
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As seguintes afirmag6es, de autores diferentes, tém estreita relagio com a
Teoria IV:

Num mundo marcado por graus de atraso, o estudo comparativo da moderni-
zago tem que se preocupar com a sociedade paradigmatica, que se torna o foco
de atencio da sociedade seguidora...! ® ey x

Esta divisdo do mundo em sociedades adiantadas e sociedades seguidoras
constitui um dos elementos bdsicos da definicio de modernizagio.2® 4,4 f [ x

Considero modernizado o sistema que se aproxima do tipo de sistema vi-
gente nas modernas sociedades ocidentais, tomando, ao arbitrio, os EUA como
o extremo até hoje atingido nesse particular.? 4 2,im L ¢ vy

Historicamente, modernizagio ¢ o processo de mudanga no sentido dos
tipos de sistemas sociais, econdmicos e politicos que se desenvolveram na Fu-
ropa Ocidental e na América do Norte, entre os séculos 18 ¢ 19, e que depois
se estenderam a outros paises europeus, bem como, nos séculos 19 e 20, a0s

continentes da América do Sul, Asia e Africat €75 2t a Af

E bem verdade que estas citagbes ndo fazem inteira justiga ao pensa-
mento dos autores. Se lermos os artigos de Bendix e Levy, ou “Modernizacio:
protesto ¢ mudanca”, de Eisenstadt, observa-se que esses autores professam
algumas idéias pertinentes & Teoria P. Isso ocorre com quase todos os que,
aqui nos Estados Unidos, escreveram a respeito de modernizagao. Evidencia-
s¢, nesse terreno, uma espécie de complexo hamletiano, isto ¢, uma ambi-
valéncia metodolégica. Encontramos a Teoria P embrionariamente presente
nos trabalhos de maior profundidade publicados nos Estados Unidos sobre
modernizagio. Somente poucos autores, porém, tais como C. Wright Mills,
Albert O. Hirschman e Alexander Gerschenkron, entre outros, podem ser
considerados decididamente associados & Teoria P. Ilustraremos concreta-
mente esta observacio. -

E muito pertinente, por exemplo, a seguinte citacio, tirada de um ensaio
de Mills, apresentado no Brasil num simpésio sobre obsticulos ao desenvolvi-
mento:

[...] ndo encontrareis a resposta na Europa histérica nem na América do Norte

ou Rissia Soviética contemporaneas. Se pode ser encontrada entre vds, eu nio
sei. Talvez seja bom que encontreis obstdculos a essas espécies de desenvolvi-
mento. Meu voto é para que liberteis vossas imaginacées culturais de todos
esses outros modelos [...] e que mediteis liviemente sobre o que realmente de-
sejais.’

44 « Politicas publicas e desenvolvimento: bases epistemolégicas e modelos de an4lise




No mesmo diapasio, temos as seguintes afirmagées de Hirschman e Gers-
chenkron:

[...] sempre que se enunciou alguma teoria que considerava determinado siste-
ma de valores como pré-requisisto para o desenvolvimento, em geral se péde
contestd-la eficazmente com base em fatos empiricos: é que comprovadamente |
houve desenvolvimento, em algum lugar, sem o auxilio de tal pré-requisito. ¥/ rsc b, <

[...] assim como ndo existe um conjunto certo de pré-requisitos de desen-
volvimento econdmico, também é impossivel definir um nimero determinado
- de caracteristicas de atraso. O que representa um percalgo ao progresso, num

1\ dado cendrio e estigio, pode favorecé-lo, em circunstincias diferentes.”#/+c Loy 2
Boa parte de nossas cogitages acerca da industrializagio dos paises atra-
sados é dominada — consciente ou inconscientemente — pela grande generaliza-
4o de Marx, segundo a qual é a histdria dos paises adiantados ou estabelecidos
industrialmente que traga o caminho do desenvolvimento para os paises mais
atrasados... Em vérios aspectos muito importantes, o desenvolvimento de um

pais atrasado pode, pela prépria natureza desse atraso, tender a diferir funda-
mentalmente daquele verificado num pais adiantado.® Gessc b4 11 ko

£y

P

A fim de melhor desenvolver a precisio das ciéncias sociais em nossos dias,
torna-se necessdrio explicitar ou articular, tio sistematicamente quanto possivel,
o paradigma emergente a que nos referimos anteriormente e estd implicito nas

- dltimas transcrigées. A esséncia desse paradigma é a nogio de “possibilidade”.”

Breve histéria do modelo de possibilidade i

= A primeira coisa a dizer quando procuramos um modelo de po§sibilidade

: ¢ que tal modelo 7o obriga a um enfoque indeterminista. Para salvar o deter- |
- minismo — que ¢é essencial i ciéncia social — de qualquer conotagio metafisica,
- ¢ necessirio compreender que determinismo e liberdade nio se contrapéem. Se |
} excluirmos do critério determinista toda e qualquer margem para a liberdade ou i
] i

para o papel das decisées ou das escolhas humanas, nio teremos mais determinis-
mo, mas fatalismo. Se afastarmos do processo social suas determinagées objetivas, r
estaremos afirmando implicitamente a auséncia de sentido da sociedade em si, i
ou seja, o niilismo, e, por conseguinte, a impossibilidade de uma ciéncia social. |
; O determinismo ¢ inconcebivel sem liberdade, € a liberdade ¢ inconcebivel sem| i
3 limitagGes objetivas, isto é, sem determinismo. Determinismo ou liberdade é um 1
. falso dilema. No processo histérico e social, hd sempre determinismo e liberdade.!®

B Lberkade 2 dolesunmismo mae se corlva poem - Delerm usme
sem Whe, An Ay & Latalisamme WyAdvia seam dodeyruns mscdts
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A maneira pela qual esses dois fatores se combinam na dinimica dos aconteci-
mentos € insuscetivel de ser expressa numa férmula inequivoca. Teoricamente,
somos forcados a admitir que cada situagio apresenta uma combinagio prépria
desses dois aspectos. Assim, escolher uma possibilidade em determinada situagio
¢ escolher dentro de certos limites. O sujeito de uma opgio, num_processo de
rggégu;a, s6_pode ser bem-sucedido se em seu comportamento considerar as
limitacées cancretas de sua escolha.

A Teoria P estd implicita nas concepgdes de diversos autores que tém ten-
tado explicar o processo social como resultante continua de uma tensdo dialérica
entre determinismo e liherdade, Todavia, no campo da ciéncia social, nio h4 atual-
mente uma percepgio sistemdtica da possibilidade como um conceito-chave do
pensamento cientifico. A observagio de Ernst Bloch, de que a possibilidade per-
tence a um “campo quase virgem” e que representa “o benjamim entre os grandes
conceitos”,'! ¢ verdadeira, sobretudo no que diz respeito is ciéncias sociais.

Alids, desde Aristételes, os filésofos tém andado is voltas com essa idéia.
Nio constitui objetivo deste artigo discutir a evolucdo do conceito em causa na
filosofia. Desejo apenas salientar alguns de seus aspectos filoséficos para melhor
entendimento das implicagées sociolégicas da questio.

Entre os filésofos, talvez tenham sido os estéicos os primeiros a estabelecer
as linhas mestras da justificagdo da Teoria V. Para eles, os acontecimentos estio
sujeitos a0 curso da natureza, e somente por causa da sua ignorincia é o homem 1
levado a admitir a existéncia de “possiveis”. Segundo A_llf__l__g_r_c_io, até Deus ¢ con- b
finado pela necessidade: Deus nada pode fazer diferente do que faz.'? Aqueles
filésofos consideram o “possivel” como o oposto do “necessirio”. Hobbes d4 eco
a essa tradigdo, quando afirma que nio existem possiveis no mundo real. Nossa
ignorancia das causas necessdrias ¢ que nos leva a dizer que uma coisa é possivel.
Ele s6 admite possibilidades epistémicas. A continuacio desse modo de pensar
pode ser acompanhada até o presente, seja em forma consistentemente articulada
ou apenas implicita, nos trabalhos dos filésofos e dos cientistas sociais.

De interesse especial, nesse particular, é a obra do filésofo francés Charles
Renouvier, que foi professor de Emile Durkheim e influenciou William James,
Ele formulou uma critica muito consistente das teorias da “evolugio necesséria”,
como as de Hegel, Comte e Spencer, com base na categoria da possibilidade.

Antecipando-se a Eugéne Dupréel, ele viu descontinuidade onde geralmente se
supe haver continuidade. Os acontecimentos do mundo ocorrem como uma
série de comegos. Sao “discretos” no tempo e no espago. Quando B acontece
depois de 4, isto é usado para explicar B em termos de um acontecimento ne-
cessdrio que presume o mundo como continuo. Para Renouvier, o continuum 1
nio existe no mundo. Por exemplo, poderia acontecer & em vez de B. Destarte,

S i i A S S
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a causa A “determina a trajetéria de um evento, mas o rumo desse evento é
determinado por aquilo que dele participa”.'* A fim de demonstrar seu pensa-
mento, Renouvier escreveu o extraordindrio livro, publicado em 1857, Uchronie
(lutopie dans-Uhistoire): Esquisse historique apocryphe du développement de la ci-
vilisation européenne tel quil wa pas été, tel qu’il aurait pu étre (Esbogo histérico
apécrifo do desenvolvimento da civilizagio européia tal como ele nio ocorreu, tal
como poderia ter ocorrido). Ucronia é uma utopia do passado, uma exposigio de
acontecimentos que nio tiveram lugar. Na realidade, o que Renouvier pretendia
era mostrar um rumo possivel para a civilizagio ocidental, tivesse Marco Aurélio
tomado decisbes diferentes das que efetivamente tomou. O curso de aconteci-
mentos descrito por Renouvier é tido como uma possibilidade real ou objetiva. Se
houvesse sido essa a possibilidade de fato ocorrida, com certeza os historiadores e
os soci6logos deterministas a considerariam como a tinica histdria absolutamente
necessdria. Renouvier sustenta que “os que se inclinaram para a afirmagio de
uma necessidade universal”'* foram enganados pelo que ele chama “ilusio do
fato consumado”; em outras palavras, “o individuo em geral € vitima de uma
ilusdo, quanto 2 necessidade incontestivel que faz com que o fato consumado lhe
parega ser o unico, dentre todos os outros imaginéveis, que efetivamente poderia
acontecer”."> Renouvier ¢ incluido, pelos historiadores da filosofia, entre os repre-
sentantes do indeterminismo. Todavia, em sua concepgio da causagio histérica
e social, hd certos pontos em que se aproxima muito de sociélogos teéricos que
nio sdo indeterministas. “Possivel” e “possibilidade” aparecem diversas vezes em
" Uchronie como palavras-chave. Sem divida alguma, a visio que Renouvier teve
da realidade histérica e social implica o que neste ensaio denominamos Teoria P,
embora nio apresentasse em seu livro uma exposicio sistemdtica da matéria.
Parece que a palavra “possibilidade” apareceu pela primeira vez, como con-
ceito socioldgico, em dois ensaios de Max Weber, intitulados “Objectivity in social
science and social policy” ¢ “Critical studies in the logic of cultural sciences”,
publicados, respectivamente, em 1904 e 1905, na revista Archiv fiir Sozialwissens-
chaft und Sozialpolitik. Esse conceito nio deixaria de ser familiar a Marx, pelo que
se pode deduzir do livro de Georges Luckacs, History and class consciousness. Con-
tudo, foi Max Weber quem tratou diretamente do assunto, nas datas indicadas,
como ninguém o fizera antes, no campo das ciéncias sociais. A histéria, disse ele,
“efetivamente reconhece as possibilidades, uma vez que pretende ser ciéncia”.'®
Mas que espécie de possibilidades? Weber respondeu 2 pergunta cunhando
a expressio: “possibjlidade objetiva”. Para Weber, as possibilidades objetivas sio
reais e sua existéncia pode ser demonstrada “segundo regras empiricas gerais”."”
Assim, ele admite que, ao tempo da batalha de Maratona, Hellas poderia ter
sido levada a uma situagio teocrético-religiosa se os persas tivessem derrotado
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os gregos. Esse julgamento de possibilidades nio ¢ arbitririo, se considerarmos
tanto a situagdo histérica e os “fatos” a ela relacionados, quanto o modo como os
seres humanos reagem em determinadas circunstincias; possui um teor minimo
essencial de certeza e suporte empirico. As possibilidades objetivas sdo na ver-
dade conjeturas, mas conjeturas cuja_imperiosidade pode ser demonstrada por
um conhecimento positivo e controldvel dos acontecimentos; nio refletem “nossa
ignorancia ou conhecimento incompleto™® dos fatos.

Weber salienta que por meio dessa categoria torna-se possivel julgar o quio
adequada ¢ a relagio entre a imaginagio e a realidade.” Utilizando essa cate-
goria com base em suportes empiricos, ficamos em condigdes de compreender
os eventos ocorridos, passados e presentes, libertos do principio metafisico da
necessidade histérica. Em outras palavras, podemos dissipar a ofuscacdo do fato
consumado, como o fez Weber, por exemplo, ao estudar o caso da “decadéncia
da civilizagio da Antiguidade”; descobrimos outros rumos que poderiam ter sido
tomados, mas nio o foram. Ademais, essa categoria nos permite construir “tipos
ideais” 2 guisa de padroes de acontecimentos que podem emergir do presente, nio
“necessariamente”, mas desde que determinadas tendéncias sejam estimuladas. .

A burocracia, como “tipo ideal”, ndo ¢ algo que tenha de acontecer “ne-
cessariamente”, mas representa uma possibilidade objetiva. Mais uma vez, Weber

voltou a0 tema que Renouvier denominou “a ilusio do fato consumado”, ao es-
crever:

Num dos casos, estamos contemplando aquilo que ocorren, e isso se nos afigura
como “necessirio”, inclusive a decisdo que de fato em algum momento se to-
mou. No caso da liberdade, porém, olhamos para o evento como algo que estd
“em formagio”, isto ¢, como algo que ainda néo ocorreu e, portanto, como algo
nio “necessirio”; nessas condigdes, ele constitui apenas uma entre mirfades de
“possibilidades”. Todavia, do ponto de vista de uma evolugio em marcha, nio
poderemos jamais afirmar que uma decisio humana nio pudesse ter sido dife-
rente da que efetivamente acabou acontecendo. Na discussio da agio humana,
“nunca se poderd transcender o ex quero.®

Alias, a ilusdo do fato consumado, conforme vista por Renouvier e Weber,

e 4 qual ttm sucumbido muitos historiadores e cientistas sociais, torna tautolé-

gicas as exposi¢des e as interpretagdes destes wltimos. A ciéncia social nio pode

ser cientifica se ela equipara o “ocorrido” com o necessdrio, isto é, se ela ndo reco-

nhece que existe na causagio histérica ou social um lugar para a op¢io humana.

O conceito de possibilidade constitui, pois, um requisito essencial para a andlise

cientifica da realidade social. O cjentista deve possuir uma imaginacéo treinada
ﬁd&/\&\c‘ 300{4—0 M%MW CJ\.MJ\}A‘G‘FQ @Q/UOSM )‘AM’?\M :
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e disciplinada que o capacite a enxergar a multiplicidade de caminhos dos fatos
' que se consumam. Essa imaginagio é a qualidade de espirito que se faz necessd-
| ria, se nds, como cientistas sociais, nio quisermos considerar-nos especialistas
em interpretagbes tautoldgicas post hoc, mas, ao invés, tencionarmos atacar, de
frente, problemas como “colapso”, “auto-sustentagio” e “arrancada”, em matéria
de modernizacio ou desenvolvimento, bem como inovagoes e mudangas cons-
cientemente controladas.
3 Todos esses topicos implicam a Teoria £ isto ¢, uma concepgio de realida-
2 de histérica e social que a vé como o resultado permanente de uma tensio entre
possibilidades objetivas e escolhas humanas. Toda explicagdo ou interpretagio que
se baseie unicamente nos aspectos mais evidentes dos fatos ndo merece o nome de
ciéncia. “Il n’y a science que du caché”, disse Gaston Bachelard.”!

E esse o sentido da énfase de Weber sobre a possibilidade objetiva como
instrumento analitico de andlise socioldgica. Ele utiliza essa categoria nio so-
mente para formular “tipos ideais”, mas também para encontrar uma explicacio
mais satisfatria dos eventos ocorridos. Vale relembrar o estudo de Weber, “The
social causes of the decay of ancient civilization”, publicado em 1896, em que ele
tenta diagnosticar um caso de “colapso”. Weber sustenta que muitos estudiosos
simplesmente nio perceberam o ponto crucial quando citaram como causas de
“colapso”, por exemplo, o despotismo, o luxo, a decadéncia moral nos mais altos
escaldes do Império Romano. Sua explicagio desce 4 esséncia da evolugio do
Império. Aponta as raizes da decadéncia da civilizagio antiga na contradigio, nio

_resolvida, entre uma “economia natural”, baseada na escravidio, e u )
urbano, ligado a0 comércio internacional; ou seja, a causa estd na falta de uma
articulagio consistente da “divisdo nio livre do trabalho, nas propriedades rurais,
produzindo para o consumo préprio do dono”, com a “livre divisio do trabatho
regulada pelo regime de trocas do mercado urbano”.2 Havia, pois, possibilidades
objetivas para que o Império Romano evoluisse de maneira diferente da que se
verificou. Weber sugere que se poderia escrever uma histéria ucronica do Império
Romano desde que se presumisse que, dadas as decis6es apropriadas, tivessem
ocorrido certas possibilidades objetivas.

Criticando a estreiteza da visio post mortem do curso dos acontecimentos,
Karl Mannheim sugere um novo “método de observacio”, que denomina como
enfoque in staty nascendi. Com esse critério, o observador poderd libertar sua
mente da “ilusio do fato consumado” (Renouvier), isto é, de considerar “tudo o
que aconteceu como a inica coisa que poderia de fato ter acontecido”.” “Todo
observador que acredita”, observa Mannheim,

saber por antecipagio [...] exatamente quais as estruturas que a sociedade ten-
derd a adotar, enfraquece desde logo sua capacidade de observagio empirica das
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mudangas emergentes, e trata uma estrutura em processo de evolugio como se

ela j4 tivesse tomado sua forma definitiva.?*

Tal como o concebe Mannheim, o enfoque #» statu nascend; leva o observador
interessado na efetuacio de novas possibilidades a valer=se de sua condicio de
participante no processo de mudanca para tomar decisdes estratégicas. O autor
apresenta essa “atitude experimental” como o oposto da atitude alienada implicita
no dogmatico critério post mortem.

Possibilidade objetiva é também a expressio que aparece diversas vezes
num dos mais importantes ensaios que em nossos dias procuram abrir novos ho-
rizontes para o raciocinio dialético. Refiro-me a The principle of hope, de autoria
do filésofo alemio Ernst Bloch.? Esse autor situa-se na tradi¢io marxiana. Assim,
por exemplo, a aﬁrmme segue tem um cariter bem marxiano:

A humanidade somente levanta problemas que ela prépria pode resolver, mas
se o grande momento sé encontra homens por demais pequenos para a solugio,
ento a solugio, por fortes razdes, serd apenas possivel, isto é, serd ainda preea-
riamente possivel. O fato de que a Alemanha, no dia 9 de novembro de 1918,
nio experimentou uma seqiiéncia revoluciondria, é prova disso [...).%

Nio podemos, neste ensaio, penetrar muito nas riquezas do pensamento
de Bloch. Ele confere um significado positivo a palavra “utopig”, consideran-
g

do-a uma visdo de possibilidades-que estio sempre_disfarcadas sob o manto
da realidade aparente 2” O raciocinio_utépico, para Bloch, anuncia a que nio

l existe, mas se encontra concretamente em vias de realizacio. Destarte, 4 utopia
) constitui um _instrumento do que Bloch denomina dialética antecipatiria, um
de cujos pressupostos é a possibilidade objetivamente real (das objektive-real
Moegliche), que ele concebe como parcialmente condicionada. O condiciona-
mento parcial é um dos elementos dessa espécie de possibilidade, porque um
evento ocorreria com absoluta certeza, caso se verificassem todas as suas con-
digoes. A consisténcia das possibilidades ¢, de certa maneira, um problema de
opgio humana. Bloch salienta explicitamente o papel do fator subjetivo no

processo de mudanga. Diz ele:

O fator subjetivo ¢ o _Q_Qd_wq_jﬁalmdo.dﬂ_mudu-as_mmas O fator objetivo
¢ a potencialidade nio realizada da vari do mundo no quadro de suas
M

leis; e estas leis, todavia, dadas novas condigoes, variam elas préprias segun-

do outras leis. Os dois fatores encontram-se permanentemente interligados no
movimento dialético de uma agjo reciproca.?® q
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O papel sistemdtico do fator subjetivo na causagio das coisas seria a con- al
: di¢do que permite aos homens serem os “produtores conscientes de sua prépria
histéria”, e nio meros agentes passivos de um fatum, o aparente movimento pro-
prio da histdria e da sociedade.

No livro intitulado Déterminismes sociaux et liberté humaine, Georges Gur-
vitch explora a idéia da possibilidade de uma maneira original. Disfarcado sob a ‘
Jesignaciio de “regularidade tendencial”, o conceito de possibilidade estd, todavia,
presente em seu enfoque. Afirma o autor: :

As regularidades tendenciais sio conjuntos de orientagdes com rumos mais ou

menos precisos, porém incertos no que se refere a sua realizagdo. Em todo tipo
de estrutura global, e por vezes mesmo em alguns de seus segmentos, podemos
observar diversas regularidades tendenciais. Antes de o jogo comegar, ndo se
pode prever que lado vai vencer. Por exemplo, a sociedade feudal poderia ter
evoluido para uma teocracia, para uma federagio de cidades livres ou para uma

monarquia territorial. Hoje, a sociedade capitalista pode evoluir para a tecno-

cracia, para a democracia econdmica pluralista ou mesmo para o comunismo.

Pode, enfim, tomar um rumo imprevisivel.??

A posicio de Gurvitch contra a interpretagio errdnea do conceito de
determinismo, trouxe-o para a drea da Teoria P Gurvitch assinala que o de-
terminismo nio equivale a uma “previsibilidade perfeita dos fenémenos”, que
o determinismo nio ¢é fatalismo, necessidade metafisica, necessidade transcen-
dental ou mesmo necessidade matemitica. O referido autor vé determinismo
e opcio ou liberdade humana em relagdo reciproca e chega a uma nogio de
possibilidade que se enquadra na perspectiva do presente ensaio. Ele rejeita a
concep¢io metafisica ou teolégica do possivel. Para ele, a possibilidade s6 é dada
em _estruturas, conjunturas e situagdes concretas. “A liberdade”, diz ele, “em seu
mais alto grau, revela-se capaz, a0 menos em principio, de criar possibilidades
e destruir o impossivel, de modificar ou inverter situagbes, de engendrar novas
conjunturas e de identificar novas estruturas parciais e globais”.* E oportuno
mencionar aqui que Gurvitch inclui Hegel, Spengler, Toynbee e Burnham entre
os que identificaram determinismo com necessidade ou fatalismo imanente.

Pode parecer paradoxal incluir Robert Merton entre os representantes

—_—

- da Teoria P Na realidade, a riqueza de seus escritos nio tem sido suficien-
temente explorada. Em certas ocasides, suas opinibes tém sido distorcidas
por terceiros. Apresentam-se, como inovagdes tedricas, as vezes, coisas que ja
foram h4 muito formuladas por Merton. O fato de se associar Merton histo-
ricamente com a nogio de pré-requisitos n3o constitui, necessariamente, uma
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indicagio de que ele professasse a Teoria NV: por vezes, os seguidores prejudi-
cam os fundadores. Desde o comeco, Merton formulava de modo consistente
a idéia de pré-requisitos em termos muito apropriados. Referindo-se a essa
questdo, ele advertia:

[...] esse conceito continua sendo um dos mais obscuros e empiricamente mais
discutiveis em toda a teoria funcional. Tal como empregado pelos sociélogos, o

conceito de requisito funcional tegde a ser tautolégico Qu ex post facto.>!

A critica posterior de Hirschman (1958), a respeito dos pré-requisitos na
teoria econémica, segue as mesmas linhas trilhadas por Merton em 1948. J4 na-
quele ano, Merton nio apenas tinha uma clara idéia do modelo de substituicées,
de Gerschenkron, mas ainda incluiu a categoria da “variagio possivel” em seu
“paradigma da andlise funcional”. Assim escreveu:

[...] uma vez abandonado o postulado gratuito da indispensabilidade funcio-
nal de determinadas estruturas sociais, imediatamente necessitamos de algum
conceito de alternativas, equivalentes ou substitutos funcionais. Isto dirige a
atencdo para a gama de variagio possivel nos elementos que, na hipétese em
exame, podem servir a um requisito funcional. Permite revelar a identidade do
existente e do inevitdvel.3?

Néo devemos hesitar em colocar Merton na companhia dos mais legitimos
representantes da Teoria P, 1

Robert M. Maclver também parece ver a dinimica do determinismo ba-
seada na prcsungmm poderia ser a Teoria P. Seu conceito de “causa
precipitante” implica a negagio de um curso de acontecimentos “normal” e “ne-
cessdrio”, nio sujeito a mudancas imprevisiveis. Ele sustenta que as teorias eco-
némicas cldssicas de Adam Smith, David Ricardo, John Stuart Mill, Karl Marx
e Alfred Marshall ¢ém em comum o postulado de que existe um “sistema‘ eco-
nomico relativamente independente, que opera por_meio _de forcas que lhe sio
intrinsecamente préprias”.?* Referindo-se aos que formam a escola de Marshall,
Maclver salienta: “Para eles, o equilibrio ¢ fundamental, tem dentro de sias orgas
que © sustentam e recupera-se dos constantes impactos que sofre”.> Maclver nio
contesta que esse método tenha validade limitada. O que ele contesta é 2 premissa 1
de que as determinantes “perturbadoras” ndo podem produzir novas formas de 4
equilibrio, ¢ “apenas modificam, temporariamente e em grau limitado, o curso
notfal dos acontecimentos”, bem como “a f€ no triunfo final da causa especifica”
que aqueles economistas em geral invocam.?
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O modelo deles é o do “equilibrio-perturbagio”. Maclver propée que ele
seja substituido por um modelo “equilibrio-precipitante” de acordo com o qual
nio hd “permanéncia’ nem “ordem autoconservadora”. Tudo o que estd implicito
nesse enfoque “é um estado de coisas que dure, por pouco que seja, até que algu-
ma intrusio ou fator explosivo o converta em outro estado c[;wgglsas 3¢ Maclver
v&a continuidade na realidade social como resultado de um arranjo precdrio de
circunstincias que a qualquer momento pode ser profundamente rompido por
algum fator precipitante que emerja interna ou externamente.

Concluiremos esta parte do ensaio, examinando brevemente o conceito de
“in’tEEv_:_a_l_o” de Dupréel. Também para ele nio hd continuidade no mundo. Dizer
que determinado efeito é o tnico resultado “necessirio”, quando certa condigio
estd presente ou ausente, é apelar para a metafisica. Na realidade, existe sempre
um intervalo, desprezivel ou considerédvel, entre uma condigio ou um fator, con-
siderado como causa, e seu efeito admitido. Se esse intervalo for considerdvel,
trés espécies de eventos podem ocorrer: (1) eventos que impedem a consumagio
de causa-efeito; (2) eventos nio favoraveis ao efeito; (3) eventos indiferentes, que
ndo favorecem nem impedem o efeito. Um agente ativo — e a referéncia a tal fator
é apropriada num ensaio sobre modernizagio — pode, mediante comportamento
estratégico, tirar partido das possibilidades do intervalo e evitar o que metafisica-
mente seria considerado um resultado “necessirio”.”’

"Caracteristicas da Teoria P

Podemos agora apresentar em proposigoes analiticas as principais carac-
teristicas da Teoria P. Discutiremos essa teoria, contrapondo seus tragos aos da
Teoria N. Quanto i Teoria NN, construiremos um tipo ideal jamais enunciado
plenamente por qualquer tedrico contemporineo: mesmo os adeptos das teo-
rias de pré-requisitos inserem em seus trabalhos consideragdes pertinentes ao
campo da Teoria P. A explicitagio plena das tendéncias sadias desses autores
é impedida por sua sujei¢io consciente ou subconsciente a Teoria /V. Ter uma
percepgio sistemitica das implicagdes da Teoria IV talvez seja uma das melhores
maneiras de livrar a teoria contemporinea de seus preconceitos. Ofereceremos,
aqui, sete pares de assertivas polares para descrever a esséncia tanto da Teoria N
quanto da Teoria P.

Por esquematicas que sejam, essas enunciagdes provavelmente conterdo im-
precisoes e talvez até erros. Entretanto, se nossa tentativa representar uma contri-
buigio para resolver o impasse atual em que se encontra a teoria da modernizagio,
talvez possa ser perdoada sua margem de imprecisio e erro. Como dizia Bacon, “a
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verdade emerge mais do erro do que da confusio”.?® Estamos cerramente vivendo
uma fase transicional da histéria das ciéncias sociais.”” Conforme assinala Kuhn,
nesses momentos de transicio coexistem e sobrepéem-se parcialmente paradig-
mas contraditérios de pensamento cientifico, Em geral, leva muito tempo até que
um paradigma emergente se imponha. E também da natureza do paradigma que
nunca se pode expressi-lo sem certo grau de obscuridade. A Teoria P, que estd
emergindo em nossos dias, pode ser vista como um aspecto do paradigma cienti-
fico, no sentido de Kuhn. Ela tem sido antevista, nos trabalhos de muitos aurores,
mais comumente como uma espécie de “conhecimento titico” (Polanyj) cio_ que
como um modelo sistemdtico. Se os seguintes sete pares de proposicoes revelarem
utilidade para a apresentacio do modelo da possibilidade aos cientistas sociais,
terd sido atingido o principal objeto visado pelo presente ensaio.

Teoria NV Teoria P

1. Tudo o que aconteceu ¢ a tnica 1. Tudo o que aconteceu é uma entre

coisa que poderia ter acontecido.

O curso dos acontecimentos resulta
da agfio reciproca de causas absoly-
tamente necessirias. Uma mente
onisciente, que conhece todas essas
causas necessdrias, poderia prever,
com absoluta certeza, o que terd de
acontecer a curto e longo prazos.
Presume-se como possivel o conhe-
cimento sinéptico do processo so-

cial.

O que faz 0 homem pensar em pos-
sibilidades ¢ sua ignorancia ou seu
conhecimento incompleto do cur-
so dos acontecimentos necessrios,
Existem apenas possibilidades epis-
témicas ou légicas.

as muitas possibilidades objetivas
que poderiam ter acontecido.

Nenhum curso de acontecimentos
pode ser considerado resultante da
acdo reciproca de causas absolu-
tamente necessirias. O curso dos
acontecimentos resulta continua-
mente do jogo entre fatores obje-
tivos € opgbes humanas. Assim, &
possivel fazer previses, mas apenas
com graus varidveis de certeza, de-
pendendo sempre das circunstin-
Cias concretas. Jamais poder-se-ia
chegar a um conhecimento ‘sindp-
tico do processo social. |

. As possibilidades podem ser reais

¢ empiricamente demonstradas.

A possibilidade objetiva opoe-se A

possibilidade abstrata, eis que se re-
laciona necessariamente com uma
situacio dada; esta possibilidade
pode se realizar.
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4. Existe um processo normal e uni- 4. Nao existe processo normal unilinear.

linear de evolugio, um caminho
6timo e finico a ser palmilhado
rumo ao futuro. Se observarmos os
pré-requisitos, podemos evitar des-
caminhos e colapsos.

No que tange ao presente, a tarefa
da ciéncia social é mostrar o que,
em ultima andlise, ird necessaria-
mente acontecer € estabelecer os
pré-requisitos ou requisitos para
sua realizagio com base no que
aconteceu anteriormente.

E pernicioso ao cientista social ser
protagonista no processo social. Ele
deve ser um espectador, um obser-
vador afastado da arena dos interes-
ses, a fim de ser capaz de ver, sem
idéias preconcebidas, a orientagio
ou rumo transcendente do processo.

Na histéria contemporinea, de-
vemos  distinguir  sociedades
desenvolvidas de sociedades em de-
senvolvimento. As primeiras, como
sociedades paradigmaticas, exibem
is subdesenvolvidas a imagem do
futuro destas. Deve-se elaborar in-
dicadores de desenvolvimento ou
modernizacio, para que os agentes
incumbidos do aprimoramento das
condi¢ées nas sociedades em de-
senvolvimento possam orientar-se
quanto 4 melhor maneira de alcan-
¢ar a modernizagio ou o desenvol-
vimento.

A histéria sempre nos apresenta um
horizonte aberto _a_ possibilidades
multiplas. A qualquer momento
podem ocorrer eventos inesperados,
conduzindo a sociedade a um novo
estdgio, a um estigio diferente da
imagem convencional de seu futuro.

No que respelta ao presente, ata
refa da ciéncia s social é descobrir o
forizonte de sua de suas possibilidades, a
fim de contribuir para a participa-
¢io humana na construgio e para a
transformagio consciente das socie-
dades contemporineas.

Sem ser protagonista no_proces-
so social nio se pode ser integral-
mente um cientista social. A idéia
de um pensar separado da prética
¢ uma contradicio de termos. Nio
hi pensar sem um rudimento de
pratica, nem hd pratica sem um ru-
dimento de teoria.

No momento atual da histéria, a
dicotomia entre sociedades desen-
volvidas e sociedades em desenvol-
vimento é teoricamente desnortea-
dora. Na realidade, a categoria car-
dinal das ciéncias sociais é o mundo,
que hoje possui as caracteristicas de
um sistema. Sob a &tica desse sis-
tema, todas as socie estio em

desenvolvimento. Tod_gg_clas__sao
em _diferentes graus, a0 _mesmo
tempo atrasadas e modernas. S6

podem existir indicadores ad hoc
de modernizagio, e sua natureza e
relacio s6 fazem sentido quando
estdo associadas a possibilidades de
desenvolvimento ou modernizagio
de cada sociedade.
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Persisténcia da Teoria N

Nenhum cientista social contemporéineo aceitaria explicitamente a Teoria
N. Todavia, como conjunto de pressupostos, essa teoria faz-se presente na maio-
ria das obras de influéncia sobre modernizagio e desenvolvimento. Este autor ji
mostrou, por exemplo, o contetido tautolégico de algumas assertivas de Lipset e
Lerner,” relativas a modernizagio, e também apontou algumas impropriedades
dos indicadores de mobilizagio social, de Deutsch, aplicados s chamadas nagées
em vias de desenvolvimento.*! Muitos autores que tratam de modernizacio e de-
senvolvimento freqilentemente equiparam meras correlacdes a relacoes necessdrias
de causa e efeito. Algumas teorias de pré-requisitos sao baseadas nessa confusio.

Por exemplo, é provavelmente certo que a capacidade empresarial ou a
necessidade de realizagio se correlacione positivamente com o desenvolvimento.
Se, entretanto, com fundamento nessa correlagio, dissermos que a razio principal
do atraso de uma nagéo ¢ a auséncia dessa caracteristica na populagio e, portanto,
a considerarmos um pré-requisito do desenvolvimento, nio estaremos absoluta-
mente certos. Observa-se necessidade potencialmente elevada de realizacio em
toda parte nas nagées em desenvolvimento. Pode ocorrer que a estrutura social de
algumas dessas sociedades seja tal que inflija punigdo aos que se comportem como
se tivessem grande necessidade de realizagdo.”? Em outras palavras, as sociedades
diferem quanto ao grau de sensibilidade pela realizagio das pessoas. A:sociedade
da Russia czarista, destruida em 1917 pela Revolugio bolchevista, era em grande
parte insensivel a realizagio individual. Ndo obstante, sob o regime ¢omunista,
a Russia encontrou uma maneira de conseguir desenvolvimento, sem que apa-
rentemente se manifestasse uma necessidade generalizada e grande de realizacio
entre os cidaddos. Ndo quero dizer que o comunismo seja a tinica via de de-
senvolvimento possivel para povos com necessidade de realizagio aparentemente
reduzida; diria antes que, mediante decisées adaptadas s condigées desses povos,
os respectivos governos e elites politicas podem encontrar substitutos @4 hoc para
seu baixo nivel de necessidade de realizacio.

Em meu livio Administracio e estratégia do desenvolvimento, critiquei os
indicadores de Deutsch."Meu argumento tende a coincidir com o de Alex Inkeles
sobre o mesmo autor. Os indicadores em questio baseiam-se num émpirismo
especulativo que deixa de levar na devida conta os “contextos estruturais apropria-
dos”. Inkeles observou que a validade do conceito de mobilizagio de Deutsch po-
deria ser contestada com fundamento nos resultados de pesquisas levadas a efeito
em vdrias nagGes, que mostram que os trabalhadores urbanos sio mais passivos
do que os camponeses, condigio essa que contraria o postulado de Deutsch.® Se
quisermos preservar as nogoes de pré-requisitos e indicadores como instrumentos
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conceituais de comparagio, teremos de usé-las em situagbes préprias. E sempre
enganoso extrapolar pré-requisitos e indicadores, que sio adequados a determi- E
5 nada situacdo, para uma situagdo diferente. Existem, evidentemente, pré-requi-
' sitos de modernizacio e desenvolvimento; restringem-se, porém, ao que Chester
I. Barnard denomina fatores limitativos ou estratégicos. Variam de caso a caso,
: de situacdo em situacgio e precisam ser descobertos sempre “na forma certa, no
' tempo e lugar certos”.* A “teoria do oportunismo”, de Barnard, é o equivalente
' norte-americano do critério de possibilidade, adotado por certos cientistas sociais
| europeus.

{ Podemos associar 2 Teoria N a nogio de uma sd e melhor maneira. Em
muito do que tem sido escrito sobre modernizagio e desenvolvimento, vemos
mais oposigio aparente do que efetiva libertagio desse postulado. A propésito,
cabe um breve comentirio sobre o livio Industrialism and the industrial man,
‘ de Kerr, Dunlop, Harbison e Meyers. Esse livro seria perfeitamente representa-
tivo da Teoria P, caso fossem eliminadas certas partes de seu texto. Os autores i
1 afirmam que, em ultima andlise, em toda situagio histdrica a industrializacio i
] ¢ sempre um problema de possibilidades. Escrevem: “[...] nem todas as coisas |
] sdo possiveis em todas as situacoes”.* Eles postulam a necessidade de um “mé-
| todo estratégico” a ser empregado na orientagio efetiva de uma sociedade que
5 se industrializa. Esse “método estratégico” seria, com efeito, uma das implica-
| ¢bes principais do que aqui designamos por Teoria P. Os autores dizem, por :
] exemplo: “O curso da industrializagio ndo obedece a um modelo Gnico, a um |
padrio determinado. Os paises subdesenvolvidos ndo necessitam de crescimen-
to em todos os aspectos, ‘segundo a imagem’ de qualquer pais desenvolvido”.*
Contudo, apés descrever em detalhe as estratégias concretas das elites indus-
trializantes, eles sugerem paradoxalmente que “a melhor” de todas as estratégias
seria a da classe média. Introduzem, assim, o dogmatismo dos que procuram o
tnico e melhor caminho. Y
: E evidente que nio se pode descrever tipos de estratégias com o fim de
| demonstrar, em termos conclusivos e abstratos, qual deles seja 0 “melhor”. Essa
] atitude de “apologia” ndo se ajusta a0 método cientifico.

Por uma reformulagio do problema da modernizagao

O problema da modernizagio necessita de uma reformulagio. A prolife-
ragio de trabalhos sobre esse assunto estd a indicar sua relevincia. Entretanto, hd
sinais de que grande parte da literatura sobre modernizagio se encontra numa

espécie de beco sem saida. Uma das razées do impasse ¢ a persistente influéncia
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que a Teoria V ainda exerce sobre os que tratam da matéria. Um trago comum ¢
essa literatura que se alicerca nas varidveis de padrio de Parsons.”” Essas varidveis
denotam um enfoque neo-evoluciondrio que, nio obstante alguns argumentos
em seu favor, ¢ tedrica e praticamente falacioso, quando empregado em tom nor-
mativo. Nos textos cléssicos de Ténnies, Maine, Durkheim e Weber,*® nos quais
Parsons se inspirou, aquelas varidveis eram antes critérios descritivos para com-
preender a hist6ria morta, o processo social em participio passado. Na medida em
que sejam utilizadas com inflexdo normativa, com referéncia  histéria viva ou ao
processo social em participio presente, tornam-se muito discutiveis, conforme
tém evidenciado algumas pesquisas empiricas.*’

O parsonianismo representa hoje, neste pais, um caso de uma corrente
excessivamente institucionalizada no campo das ciéncias sociais. Em outras pala-
vras, neste momento, o sucesso do parsonianismo talvez se deva antes aos requisi-
tos institucionais vigentes no meio convencional do mundo académico do que a
sua fertilidade tedrica ou a méritos intrinsecos. Na medida em que os jovens cien-
tistas sociais julgam necessdrio seguir os preceitos parsonianos, como uma espécie
de ritual profissional compulsério, eles impedem que seu potencial de inovagio e
criatividade encontre outros padrées conceituais mais apropriados.

Podemos mencionar, por exemplo, o caso de uma das mais destacadas e
festejadas autoridades no campo da modernizagio: S. N. Eisenstadt. Ele se revela
fortemente influenciado pelas opiniées de Parsons, e podemos notar em seus nu-
merosos trabalhos uma ambivaléncia teérica que torna dificil, qui¢d impossivel,
descobrir ou articular suas premissas conceituais. Eisenstadt oscila entre a Teoria
N e aTeoria P. E espléndido quando explica eventos pretéritos. Mas quando tra-
ta de problemas vivos, tais como auto-sustentagio ou colapso da modernizago,
torna-se s vezes obscuro ou ininteligivel, coisa que poderia ter evitado se tivesse
sido perfeitamente coerente com as introvisées possibilisticas contidas em seus
NUMErosos escritos.

Nio é facil criticar as teorias de Parsons porque sio muito descon-
certantes em certos aspectos decisivos. Conforme observou Buckley, encon-
tram-se na obra de Parsons assertivas “que aparentemente refutam qualquer
critica que se lhe faga”.® Contudo, a orientagio dominante do parsonianismo
expressa a Teoria N. Consideremos, por exemplo, as varidveis de padrio, de
Parsons. Mesmo que se admita a alegada importancia dos estudos sociolégicos
para os individuos incumbidos de tarefas de modernizagio e ‘desenvolvimen-
to, as varidveis parsonianas de padrio sio de utilidade assaz limitada. Essas
varidveis, que constitufam instrumentos analiticos de clarificagdo, nas maos
de soci6logos classicos, tornam-se, nas maos de Parsons, uma distorgio, o
vicio de uma orientagio sociolégica completamente divorciada da realidade.
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: Parsons define cada uma delas, sugestivamente, como “uma dicotomia, um de
cujos lados precisa ser escolhido pelo protagonista, antes que o significado de
uma situagdo lhe esteja claro e, portanto, antes que ele possa agir com respeito
1 3 situacdo dada”.”
Podemos compreender a razio pela qual o requisito estratégico do pro-
blema da modernizagio é geralmente descuidado pelos que o examinam pelo
prisma das varidveis de padrio. Entendo por requisito estratégico, nesse parti-
cular, o fato de que a modernizagio representa essencialmente uma transforma-
5 ¢do social viva, em que se presume que 0 curso dos acontecimentos ¢ dirigido
! conscientemente, e nunca se pode determinar a importincia de qualquer varid-
vel de modo abstrato, Nenhuma varidvel é intrinsecamente positiva ou negati-
va. A importincia de cada varidvel muda de acordo com o contexto sistémico,
isto &, a mesma varidvel X pode ser um trunfo em determinado sistema social e
um percalgo em outro. Ou, no mesmo sistema social, essa varidvel pode ser uma
‘ coisa ou outra, conforme a ocasido. Em outras palavras, somente no terreno da
légica abstrata podem as varidveis de padrio ser consideradas dilemas. Nos sis-
temas sociais concretos, toda varidvel de padrio tem conseqiiéncias funcionais
contraditérias. Quanto 4 modernizagio, s6 poderemos saber se uma varidvel é
prejudicial ou ndo, ao considerarmos o saldo liquido real de suas conseqiiéncias,
ou seja, depois de “definido o sentido da situagio”.>>
; Parsons parece ter uma concep¢do maniqueista das varidveis de padrio,
que representariam os €Xtremos opostos de um continuum, o bem e o mal. Em sua
1 concep¢io, nio concede margem para ambigiiidade. Se tomadas literalmente, as
varidveis de padrio conduzem a pseudo-explicagdes, a generalizagdes ingénuas e
impressionisticas. Por exemplo, a0 expor as idéias de Parsons a respeito dos “pro-
g blemas dos paises subdesenvolvidos”, William Mitchell, que se alinha fortemente
com Parsons, assim escreve:

Destarte, uma nagio subdesenvolvida que deseje industrializar-se terd que
abandonar suas orientagdes particularisticas, difusas, adscriticias, afetivas, a0
menos no plano dos valores e da estrutura social, sendo da prépria personali-
dade, para que possa iniciar e por em operagio uma ordem industrial. Em seus
lugares deverdo se instaurar niveis mais elevados de universalismo, especifici-
dade funcional, busca de realizacio e imparcialidade afetiva. O industrialismo

e, talvez em menor grau, a democracia, exigem esses valores e normas novos e
opostos.”

Entretanto, a observagio empirica tem mostrado que nos sistemas so-
ciais concretos toda varidvel é ambivalente. Em artigo recente, A. O. Hirschman
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demonstrou, com documentagio convincente, que certas condi¢des, costumeira-
mente julgadas obstantes, podem ser, a0 contrério, vantajosas ao desenvolvimento
e & modernizagio. Por exemplo, a familia extensiva pode constituir uma alterna-
tiva 4 escassez, permitindo a seus membros “criar um fundo comum de recursos,
ndo s6 para consumo, mas também para fins de investimento”. 54 Abegglen, em
seu estudo a respeito da inddstria japonesa (e bem assim Cochran e Reina, no
estudo que fizeram a respeito do empresariado na Argentina), oferece suporte
empirico favorével 4 observagio de Hirschman”. Este iiltimo também salienta
que mesmo no Ocidente se reconhece que a expansio das empresas bancdrias e
mercantis se beneficiou consideravelmente dos lagos de parentesco. Assim, pois,
em algumas situagGes, as conseqiiéncias de determinados elementos adscriticios
podem desapontar os que emprestam um sentido maniqueista ao dilema: adscri-
Gao versus realizacio (achievement).

Consideremos a varidvel “difusio versus especificidade”, extensamente em-
pregada por Fred Riggs em diversas monografias em que apresenta sua teoria das
sociedades prismdticas. Os estudos de Riggs sdo muito estimulantes e provocati-
vos, mas, tal como Eisenstadt, ele parece estar preso num circulo vicioso. Seu “en-
foque ecolégico” constitui um avango em relagio aos pontos de vista normativos
¢ dogmiticos, que supdem serem os sistemas sociais ocidentais os paradigmas da
modernizagio. Todavia, na medida em' que baseia seu raciocinio nas varidveis de
padrio, de Parsons, Riggs nio tem éxito em suas investidas contra o dogmatismo.

Riggs equaciona, por exemplo, modernizagio com aumento de especifici-
dade, diferenciacio ou, em sua prépria terminologia, “difracio”. Diz ele:

[...] Creio que podemos constituir um argumento poderoso no sentido de que,
gostem ou ndo, existem forcas no mundo que tendem a aumentar o grau de
difragio. Assim, embora as sociedades prismdticas nio tenham que tornar-se
difratadas, muitas sé-lo-do. De maneira semelhante, muitas sociedades em

transigdo poderdo ndo ter éxito em seus esforcos de modernizagio, mas algu-
mas tero.>¢

A palavra “forgas” empresta a essa citagio um nitido sabor de “necessi-
dade”, enquanto o trecho todo implica um sentido dogmitico de “difracio” ou
diferenciagio. Contudo, embora de maneira vaga, Riggs parece reagir contra esse
modo de ver: ‘ "

[-..] Uma pressio avassaladora estd sendo exercida em toda sociedade contem-
pordnea no sentido de uma maior difracgo. Os resultados poderio ser bons
ou maus. Deixo para o leitor esse julgamento. As forcas, porém, levam a uma
evolugio histérica sobre a qual temos hoje pouco controle.”
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O que desejo acentuar é que Riggs admite aqui a ambivaléncia da difragio,
0 que o torna menos dogmatico do que em sua assertiva anterior. Parece, porém,
que para ele a avaliagio do papel da difragio pode ser feita num plano genérico e
que constitui também uma questio de orientagio ética do individuo. A avaliagio
do papel da difragio, no entanto, bem como de quaisquer varidveis no processo
de modernizagio, nio pode ser genérica e tampouco uma questio de ética pessoal;
ela se torna possivel somente em situagdes concretas e unicamente de acordo com
 regras sociolégicas. Talvez tudo o que possamos dizer genericamente a respeito da
difracio ou da diferenciagio é, parafraseando Hirschman, que, em dose excessiva,
ela pode fazer tanto mal quanto o pode em dose insuficiente.”®
A respeito desse pressuposto, estabelece a “lei do potencial evolutivo”, de
Elman R. Service, que o potencial de uma sociedade para passar ao estigio se-
guinte é tanto menor quanto mais especializada e adaptada for a forma em que
se encontra um estigio dado. No terreno da realidade histérica e social, essa “lei”
significa que as sociedades mais atrasadas teriam um “potencial evolutivo” para
um estagio original que faltaria s sociedades mais adiantadas.” Eu diria que todo
aquele que se deixa levar por uma orientagio de pré-requisitos se torna cego ao
“potencial evolutivo” das nagdes periféricas.

Enfoque sinéptico e contextualismo dialético

Como a Teoria N presume que na realidade social histérica se verifica um
curso de acontecimentos definido, resultante do jogo de causas absolutamente
necessrias, seus adeptos consideram que é possivel obter um conhecimento ra-
cional global desse curso de acontecimentos. Comte e Stuart Mill tentaram apre-
sentar uma visio completa da histéria da humanidade, cada qual procedendo de
acordo com suas proprias peculiaridades filoséficas.® Na concepgio sindptica, o
rumo do presente estd inexoravelmente determinado, e temos que fazer um esfor-
¢o para conhecé-lo exaustivamente. S6 ndo conseguimos a compreensio total do
presente, porque nossa inteligéncia estd turvada por interesses, preconceitos e dis-
torgbes. Essa concepgio baseia-se num realismo filoséfico de acordo com o qual o
Eu, que é capaz de saber, pode e deve estar separado da realidade a fim de poder
vé-la objetivamente. Os conceitos sio reflexbes da realidade na mente humana.
Uma mente poderosa, qual espelho fiel, pode obter um quadro exato da realida-
de. A participagdo no processo da realidade é uma condigio perturbadora para o
funcionamento da razio. A Teoria P, pelo contrério, ao admitir que nio hd causas
absolutamente necessdrias e que as escolhas humanas estio estdo sempre em interacio
com fatores objetivos para que se promecime@s, afirma gque 3 nossal

A modernizagio em nova perspectiva: em busca do modelo da possibilidade ¢ 61




compreensio da realidade ¢ sempre limitada por restrigdes contextuais, isto ¢, que
s6 podemos compreender a realidade por tentativas e erros, por ganhos de preci-
sdo alcangdveis mediante uma espécie de dialética de participagio e retraimento,
numa série de conjeturas que sio “experimentadas, alteradas e tentadas em sua
forma alterada, e novamente alteradas, ¢ assim por diante”;®! ou, em outras pala-
vras, “num vaivém entre o concreto e o abstrato, tentando uma mudanga aqui e
um sistema acold”.®? Destarte, a Teoria P ou o contextualismo dialético, supée que
a compreensio da realidade exigeuima relativa participacio na mesma. O Eu que
sabe ¢, ele proprio, parte do campo cognitivo;® toda teoria a respeito de qualquer
parcela desse campo deve ser ligada a uma certa pratica. Evidentemente, a préitica
cientifica tem qualificagdes e requisitos especificos que precisam ser preenchidos
e que a distinguem da pratica usual do leigo. Apresso-me a esclarecer que nio
estou afirmando ser impossivel apreciar uma perspectiva teérica nio relacionada
com nossa situagio existencial. E, de fato, possivel entender essa perspectiva nio
relacionada, desde que nio se descure a prética da qual deriva.

Por algum tempo julguei que o incrementalismo, tal como concebido por
Braybrooke e Lindblom, constitufa uma alternativa itil ao enfoque sindptico.
Mais recentemente, porém, cheguei & conclusio de que o contextualismo dialéti-
co € uma expressdo mais apropriada de uma forma possivel, em minha opiniio,
de superar o enfoque sinéptico. Além disso, creio que a expressio nio tem a
conotagio conservadora que ¢ atribuida ao incrementalismo.* O contextualismo
dialético ¢ talvez mais coerente com a tradicio de William James e John Dewey.
Ela se contrapée ao enfoque sinéptico no mesmo sentido em que Dewey, ao
interpretar James, opde o pragmatismo a toda “tearia da cépia, em que as idéias

como idéias sdo ineficazes e impotentes, porquanto pretendem apenas espelhar a

R

realidade inregral sem elas”.% O contextualismo dialético pressupde a unidade en-
tre a teoria e a pritica ou a transagio deweyana entre o pensamento e o contexto,
segundo o que “o sentido de um objeto estd nas mudancas que ele exige em nossa
atitude, e o sentido de uma idéia estd nas mudangas que ela, como nossas atitudes,
efetua nos objetos”.% Com isso, se quer dizer que o contextualismo dialético ¢ o
postulado principal da Teoria P, cuja explicitacio cabal e analitica constitui tarefa
especifica que demanda tratamento 2 parte.

Merece atengio o fato de que as elaboracées tedricas mais frutiferas a res-
peito da mudanga social sio oriundas de cientistas sociais que lidam com pro-
blemas de administragio, geréncia e organizacio. Os resultados de algumas das
exploragées e experimentos desses cientistas atuantes terdo um grande impacto no
terreno mais amplo da ciéncia social em geral.

Segundo Martindale, muitos sociélogos admitem que a “teoria da mu-
danga social ¢ 0 ramo mais fraco da teoria socioldgica” ¥ Esse assunto, observa
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Wilbert Moore, faz com que “a maioria dos cientistas sociais pareca estar na
defensiva, em atitude furtiva, assustada ou carfegada de culpa”.®® Essa situagdo
nio ¢ meramente ocasional e nio poderd ser superada enquanto a ciéncia social
continuar a ser influenciada pela Teoria N. Sdo dois os postulados da Teoria N,
conforme explicamos aqui, a saber: o enfoque sindptico e a necessidade de o
cientista alienar-se do pracesso. Os termos intrinsecos do processo social sio
tais que ninguém que lhe seja alheio poderd conhecé-lo ou ter dele uma com-
preensio integral em qualquer momento. Pela seguinte afirmacio de Parsons,
podemos ver que o que ele considera uma fraqueza tempordria da ciéncia social
em geral ¢, na realidade, uma fraqueza irremedidvel de uma corrente socioldgica
influenciada pela Teoria NV:

[...] [Uma) teoria geral dos processos de mudanga dos sistemas sociais ndo é possivel
no estdgio atual do conhecimento. A razéo, muito simplesmente, é que esta teoria
implicaria o conbecimento completo das leis de processo do sistema, e nos nio
possuimos esse conhecimento.®

Essa atitude metodolégica, sindptica e antiparticipativa é o principal fator
que levou a0 beco sem saida em que se meteram muitas “teorias” de moderniza-
cdo. Essas “teorias” geralmente nio tratam da questio de dirigir e implementar a
mudanca”.” Esta tltima observagio é de um cientista social as voltas com proble-
mas de gestdo, que acrescenta:

Com o que eu nio concordo — e incluo aqui as teorias recentes de neoconflito,
neofuncionalismo e neo-evolugio — é que tendam a identificar e explicar as
interagdes dinimicas de um sistema, sem se preocupar em dar indicagées sobre
a identificacdo de alavancagens estratégicas para alternativas™.”

Bennis, tal como Robert Chin, clama por teorias para mudanga em vez de teorias
2

de mudanca (theories of changing, instead of theories of change). Essa questo s6

pode ser resolvida por uma ciéncia social concreta ¢ existencial.

Modernizacio em novo estilo

Consideremos agora a dicotomia “nagoes desenvolvidas versus nagbes em
desenvolvimento”. Os autores que adotam sem espirito critico essa dicotomia
costumavam localizar a modernidade na Europa Ocidental e nos EUA e conceber
a modernizacio como um processo de disseminagio, pelo resto do mundo, de
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certos tipos de objetos e comportamentos originados naqueles pafses. Assim, por
exemplo, o professor Bendix, em sey livro, declara que por modernizagio entende
“um tipo de mudanca social que feve origem na revolugio industrial da Inglaterra,
1760-1830, e na revolucio politica da Franga, 1789-1794” 72 Afirma, outrossim,
que a modernizacio “¢ um tipo de mudanca social que consiste, desde o século
18, no progresso econdmico e politico de uma certa sociedade pioneira e em sub-
seqiientes mudangas em sociedades seguidoras”.”?

cipio refletia as condigdes empiricas das diversas sociedades. Estas eram sistemas
mais ou menos fechados, e o intercimbio e os contatos entre elas eram ocasionais,
raros e descontinuos.

Nessas circunstncias, o mundo nio poderia ser entendido como uma ca-
tegoria sociolégica atuante”,’s Quero dizer com isso que nio existiam suportes
empiricos para esse conceito. A terra nao constitufa, realmente, um mundo unij-
ficado, mas um mosaico de sociedades diferentes e segregadas, com intercimbio
limitado, resultante de empreendimentos ou expedigées de individuos que via-
Javam por terra, mar ou rio, oy de aventuras bizarras como as de Marco Polo,
Um personagem quase tio irrea] quanto o imaginado por Montesquieu em suas
Cartas pérsicas,

Diria que, até entio, nenhum sistema de vinculagées, nenhuma rede de
relages culturais, politicas e econdmicas reunira as sociedades do mundo num

minam “convergéncia” que as diferentes sociedades chegaram a estigios seme-
lhantes. Como se sabe, 2 convergéncia decorre de as sociedades modificarem-se
independentemente, e nig por imitagio ou origens comuns, e se explica pelo as-
sim chamado “principio das possibilidades limitadas”.7 Diverso da convergéncia
¢ o fenémeno da difusio, termo mais apropriado para designar um intercimbio

ocasional entre sociedades diferentes.

do, pela primeira vez, surgiram condicées como o mercado internacional e a5
redes de transporte e comunicagio, permitindo o funcionamento efetivo de um
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supersistema mundial ou uma sociedade mundial, que hoje “penetra™’ toda
sociedade. Em outras palavras, a modernizagio ¢ um subproduto do processo que
estd criando a sociedade planetdria e 0 homem planetirio.” Hoje toda sociedade
é penetrada por esse supersistema mundial, de modo que suas mudangas sio cada
vez menos explicadas por “suas préprias forgas e propriedades”.

Assim, as teorias vigentes de modernizagio estio em grande parte atrasadas
¢ defasadas, em relagio ao estdgio contemporaneo da histéria mundial, na medida
em que seus autores tém ainda continuado a concebé-las a partir da perspectiva
dos contextos nacionais. A menos que liberte sua mente da “armadilha cognitiva”
da nagdo,” ninguém poderd hoje compreender os termos reais da questdo da mo-
dernizagio. Os problemas criticos da modernizagio sio impensdveis e insoltveis
no interior das bordas da categoria nacional.

Cumpre salientar dois efeitos da emergéncia de uma sociedade planetiria,
relacionados com modernizagio:

a) o efeito demonstragio:®® o conjunto de aspiragdes das nagées em desenvol-
vimento é, em larga escala, moldado pelo tipo de consumo normalmente
encontrado nas nagdes desenvolvidas. Isso se deve ndo s6 a rede de transporte e
comunicagio, mas ainda A pressio exercida pelas na¢oes hegemonicas a procu-
ra de mercados para seus produtos. As populagées das nagdes periféricas estio
continuamente expostas 2 influéncia do padrio de vida vigente nas nagdes
desenvolvidas e procuram alcangd-lo também. Esse fato estd na raiz de uma
“das principais caracteristicas de muitas nagbes novas: o desequilibrio entre as
aspiragdes do povo e a capacidade do sistema produtivo de satisfazé-las, tanto
em termos quantitativos quanto qualitativos. As nagdes periféricas tém sido
definidas como aquelas em que o sistema econdmico em geral nio é capaz
de garantir para o povo um padrio minimo de vida, no sentido em que esse
conceito é entendido no contexto internacional.

A partir do “efeito demonstragio” emergem padrées de ética mundial se-
gundo os quais a pobreza se torna intolerdvel neste momento da histéria mundial
em que existem recursos para elimind-la. As pessoas comegaram a se dar conta
cada vez mais de que a erradicagio da pobreza é impedida menos pela escassez
de recursos materiais do que pelas restri¢cdes institucionais, em todo o mundo.®
Assim, como j4 foi salientado, a partir da perspectiva de uma ética mundial emer-
gente, a opuléncia das sociedades hegeménicas torna-se hoje imoral e imprati-
cdvel. Os custos econdmicos e psicoldgicos do atual sistema mundial, com dreas
restritas de abundincia em meio a dreas maiores de fome ou pobreza, tendem a
aumentar geometricamente para as nagoes hegemonicas.®
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b) o efeito dominagio: embora cada nagio seja penetrada por um supersistema
internacional, as nagbes hegemdnicas podem ser consideradas centros de de-
cisdo relativamente autébnomos, sobretudo no campo do mercado mundial.
A expressdo “efeito dominagio”, proposta pelo economista francés Francois
Perroux,® ¢ usada para explicar a dinimica das relagdes assimétricas entre as
nagdes hegeménicas e as demais. H4 hoje uma economia mundial que fun-
ciona de forma tal que certos paises, mesmo sem qualquer intengio de fazé-lo,
condicionam de modo decisivo as outras economias nacionais muito mais do
que eles préprios sio condicionados. No estdgio atual de evolugio do mundo,
onde as nagées possuem capacidades econémicas desiguais, as menos desen-
volvidas acham-se permanentemente sujeitas a uma espécie de “bombardeio
césmico”,™ pois ndo conseguem escapar ao efeito dominador exercido sobre
elas pelas nagdes hegeménicas. Tudo o que podem fazer ¢ adaptar-se a esse
efeito. A adaptagio pode ser passiva ou ativa. Normalmente, a modernizacio
bem-sucedida, como no caso do Japao, por exemplo, coincide com um ajusta-
mento ativo, sendo entio decisivo o papel exercido pelo governo no processo
de mudanga social e econémica.

Conclusio

Acredito que as consideragées seguintes ajudem a esclarecer o problema da
modernizagio:

1. Pode-se dizer que os termos “desenvolvido” e “subdesenvolvido”, ou “pionei-
ro” e “seguidor”, tém forte cardter ideolégico. Parece ser mais realistico distin-
guir as nagdes em hegeménicas e periféricas.

E f4cil compreender essa distingio com base no efeito da dominacio, mas
a0 se admitir o efeito de dominacio nio se quer dizer que as nagdes periféricas se-
jam necessariamente seguidoras passivas das “nagées pioneiras”, e tampouco que as
nagées hegemonicas sejam completamente auténomas, As duas sio influenciadas
e condicionadas por um supersistema, a economia mundial, ou a sociedade mun-
dial, cuja din4mica se sobrepoe 3 de qualquer sistema nacional em particular.®

A distingio entre paises hegeménicos e periféricos tem conotagdes dinimi-
cas que precisam ser ressaltadas. Em termos de histéria, jamais a posicio de qual-
quer nagio singular na drea central ou periférica do mundo pode ser considerada
permanente. As nagdes periféricas, como os EUA do final do século 19, podem
se deslocar para a drea central. Uma nagio central, como a Inglaterra anterior ao

oo S i o

66 * Politicas pablicas e desenvolvimento: bases epistemoldgicas e modelos de anilise

P



século 20, pode ser colocada na posicio de perda gradual de seu dominio, como
se pode observar hoje. Ao olharmos o supersistema mundial como um arranjo de
equilibrio instdvel, j4 podemos especular, como o fez Huntington, sobre o prové-
vel processo de desintegragio e decadéncia que afetard os EUA, a partir mais ou
menos do ano 2000, e que coincidiri com a ascensdo de nagées como a Indonésia
na regido sudeste e a China na regifo continental da Asia.%

2. Vem surgindo ultimamente uma corrente cientifica que contribui para a
formagio de uma metassociologia ¢ uma metaeconomia da modernizagio.
Alguns autores, como J. K. Galbraith, C. Wright Mills e David Riesman, de-
monstram que existe uma patologia da sociedade abastada, como também da
sociedade pobre. Tomando por base as criticas correntes sobre casos episédicos
de desenvolvimento excessivo, seria possivel elaborar um conceito eliptico de
modernidade capaz de servir como “referéncia” ou “foco” para avaliacio tanto
das sociedades hegeménicas como das periféricas.

Do ponto de vista da metassociologia da modernidade, ambos os tipos de
sociedade representam casos de modernizacio falha.¥” Nenhuma sociedade em
particular, em sua forma episédica contemporinea, pode se caracterizar como pa-
radigmdtica, como uma sociedade modelar de modernizagio.®® Se considerarmos
qualquer sociedade como “sociedade de referéncia”, no processo de moderniza-
¢d0, estaremos encorajando concepgdes tautolégicas nessa matéria.

- Muitas inadequacdes das teorias de pré-requisitos resultam da identifi-
cagdo da “sociedade paradigmitica” com uma sociedade hegeménica episédica.
Naturalmente, se levarmos muito a sétio a afirmacio de Marx, de que “o pafs
mais desenvolvidp.., exibe a0 menos desenvolvido a imagem de seu préprio
futuro”, corremos o risco de cristalizar como modelo normativo algo que ¢é
apenas uma concretizagio casual de uma entre muitas possibilidades objetivas
de modernidade.

A sociologia da modernizagio nio pode se erigir sobre um conjunto de
pré-requisitos tomados de sociedades consideradas j4 modernizadas. Tal socio-
logia tem seu calcanhar de Aquiles no fato de basear-se num ingénuo raciocinio
post hoc. Necessitamos de uma sociologia pari passu e dialética de modernizagio,
' pois que, como dizia Hartmann, “hd no mundo muito mais de possivel do que
de realizado”.* Em relagio 4 modernizacio, o éxito. de qualquer sociedade serd
sempre parcial, jamais total. A sociologia nio pode sucumbir ante ao sucesso:
qualquer complacéncia seria perigosa. A modernizacio nunca texmina.®

A modernidade é um fato ecuménico e universak: Nio sc confina a quatsquer
pontos geograficos especificos da Tegra.-Modetno-¢ boje o-munda CREMPOTANEO
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em seu participio presente, ou em suas possibilidades objetivas, e ndo alguma socie-
dade nacional em particular. Por isso, embora possamos compreender sua eficicia
tética, tempordria, do ponto de vista politico, qualquer forma de provincianismo
ou nacionalismo, hegeménico ou periférico, representa, em iltima andlise, um
obstdculo 3 modernizagio. Atraso e modernidade tendem cada vez mais a perder
conotages geograficas. Hoje em dia, a comunidade universal instruida e cientifica
precisa considerar que todas as nagdes sdo atrasadas e modernas ao mesmo tempo,
embora em graus diferentes.

3. A modernizagio, como objeto de estudo, tem sido por demais circunscrita a
sistemas nacionais. Evidentemente, a modernizagio constitui um problema
para toda sociedade nacional. Entretanto, para clarificar o significado des-
s processo, temos de levar em consideragio o supersisterna internacional.
Nenhuma sociedade em particular pode desenvolver plenamente suas pos-
sibilidades de modernizagio sem que o supersistema internacional seja insti-
tucionalizado em termos que fagam desaparecer as barreiras 3 constituigio de
uma ordem planetiria. |

A modernizagio, em larga escala, das nagbes periféricas, depende da ins-
titucionalizagio da sociedade planetdria. Essa sociedade ja existe, mas em estado
andrquico. Alids, a persisténcia de irracionalidades e disfuncionalidades nesse su-
persistema transnacional torna-se cada vez mais perniciosa, nio s6 para as nagoes
periféricas, mas também para as hegeménicas. Com efeito, elas ameagam a pré-
pria sobrevivéncia das nagdes hegeménicas.

A modernizagio de qualquer sociedade nacional constitui, em certo senti-
do, um problema de alocagiio racional e funcional de fatores ¢ recursos no mun-
do. Acresce que as nagbes hegeménicas nio conseguem resolver perfeitamente
seus problemas internos especificos sem esses tipos de alocagdo. Podemos dizer,
parafraseando Gilbert Seldes, que o tinico luxo que as nagbes ricas ndo podem se
permitir € a pobreza das nagées pobres.®!

Temo que designagdes como “Terceiro Mundo”, “Segundo Mundo” e
“Primeiro Mundo”, na esfera académica, induzam ao equivoco aqueles que ge-
nuinamente procuram compreender os problemas de nosso tempo. Essa com-
partimentalizagio do mundo é mais conveniente aos interesses radicados do que
as legitimas necessidades de conceitualizacio da dinimica concreta do super-
sistema internacional. A comunidade universal de cientistas e intelectuais tem
agora a oportunidade de ser uma forga politica € um agente ubiquo de moder-
nizacdo deveras importante em toda parte, assumindo o papel de esclarecedora
de equivocos e incompreensdes relativamente aos processos que ocorrem dentro
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do supersistema internacional. Podemos reconhecer a utilidade da tricotomia
“Terceiro Mundo”, “Segundo Mundo” e “Primeiro Mundo”, mas nio compete
aos cientistas sociais legitimd-la.

4,

A modernizagio é uma preocupagio humana constante. Quero dizer, as pes-
soas esperam dos cientistas sociais no s6 que eles compreendam esse processo,
mas também que o conduzam, que o dirijam. A modernidade ndo ¢ uma
espécie de entidade metafisica, nem um conjunto de elementos prescritivos a
serem adotados pelas nagbes periféricas como “a melhor maneira” de proceder,
se quiserem modernizar-se. Na prética, a modernizagio exige de cada governo
a capacidade de aprender com as situagbes e nelas descobrir atalhos para a
modernidade, ou seja, um comportamento estratégico. Penso sobre os muitos
casos de “colapso da modernizagio” e me pergunto se os cientistas sociais ndo
podem contribuir para evitar essas experiéncias dramdticas. Acredito que pos-
sam. Mas, para cumprir esta promessa, terdo de superar o cardter provinciano,
especulativo e determinista que domina as teorias contemporineas de moder-
nizagao.
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