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Os Estados Unidos véao ter de optar entre o dominio da lei ou o dominio da forga na
reacdo aos atentados em Washington e Nova York na semana passada. A opinido é do
lingliista norte-americano Avram Noam Chomsky, 72.

"Se optarem pela lei, aceitardo sua obrigacédo de aderir aos principios da lei
internacional que séo solenemente elogiados (quando conveniente) e permitirdo que a ONU
desempenhe um papel diplomatico importante”, afirma o escritor norte-americano."Deve-se,
no entanto, ter em mente que os Estados Unidos se opdem oficialmente ao dominio da lei."

Sobre a imagem negativa que varios paises tém sobre a politica externa dos EUA,
Chomsky afirmou: "O governo norte-americano tem de decidir se quer que suas politicas
sejam vistas tal qual sédo, e ndo como apresentadas para fins de propaganda.”

Leia a seguir trechos da entrevista dada a Folha por telefone.

*

Folha - Em sua opinido, por que os Estados Unidos foram vitima de atentados
na Costa Leste?
Noam Chomsky - Existe um ressentimento tremendo quanto as politicas norte-americanas,
em todo o Oriente Médio, algo que todos os observadores bem informados confirmam. Isso
se aplica até mesmo aos setores privilegiados que apdiam e dependem do poderio norte-
americano.
Uma equipe de correspondentes do "The Wall Street Journal” levantou os sentimentos dos
"muculmanos endinheirados” -banqueiros, advogados, médicos, empresarios fortemente
ligados aos Estados Unidos. Eles condenaram o apoio crucial de Washington a ocupacao
militar israelense, agora em seu 35° ano, e a devastacao da sociedade civil iraquiana, com o



reforco de Saddam Hussein e sua claque, uma opinido compartilhada por todos.

Eles também condenaram o consistente apoio de Washington a regimes linha-dura e
repressivos, por "temer tanto a mudancga", e sua oposi¢do generalizada a democracia na
regido. Eles deploraram, igualmente, as barreiras que os Estados Unidos erguem contra o
desenvolvimento independente, mais uma vez resultado do "apoio a regimes repressivos"
por parte de Washington.

O sentimento entre a vasta maioria de pobres e oprimidos € ainda mais forte. Nenhum
observador estrangeiro conhece melhor a regido do que o veterano correspondente britanico
Robert Fisk, que afirma que os responsaveis pelos atentados suicidas "conhecem mal o
Alcordo, mas sentem faria, desespero e indignacdo moral suficiente para inspira-los”, e
sabem muito bem aquilo que € 6bvio a todos que prestem a menor atengéo aos fatos: as
politicas adotadas pelos EUA contribuiram de forma macica para esse sentimento de faria e
desespero.

Folha - Muitos paises do Oriente Médio alegam que a politica norte-americana é
parcial -em favor de Israel. O que o sr. pensa disso?
Chomsky - A concluséo é com certeza precisa, nem sequer controversa. Na frente
diplomatica, ha 25 anos os Estados Unidos vém bloqueando um consenso internacional
guase unanime quanto a um acordo politico para encerrar o conflito entre Israel e 0s
palestinos. Os termos desse consenso foram expressos com clareza em uma resolugéo do
Conselho de Seguranca da ONU de janeiro de 1976, vetada pelos Estados Unidos. Ela
pedia um acordo em torno das fronteiras internacionalmente reconhecidas (anteriores a
1967), de acordo com a resolugdo 242 da ONU (novembro de 1967), incorporando o texto
da resolucéo 242 e modificando-o apenas para definir que um Estado palestino deveria ser
estabelecido em uma area correspondente a 22% da Palestina sob mandato, a ser liberada
depois que as tropas de ocupacéo israelenses recuassem as fronteiras do pais.
A resolucéo tinha o apoio dos paises arabes, da Organizagéo para a Libertacdo da Palestina
(OLP), da Europa, da Russia, na verdade de virtualmente todo o mundo. Nos anos que se
seguiram, os Estados Unidos continuaram a bloquear os esfor¢os para um acordo
diplomatico realizado por ONU, Europa, paises arabes, OLP e outros. Por fim, depois da
guerra do Golfo Pérsico, conseguiram impor seu programa unilateral. A meta do "processo
de paz" desde Oslo vem sendo o estabelecimento de uma "dependéncia neocolonial
permanente” na Cisjordania e em Gaza, de acordo com a precisa descrigao feita por Shlomo
Ben-Ami, um dos mais importantes defensores da paz no espectro politico israelense, ex-
ministro do exterior no governo de Ehud Barak e um dos principais negociadores israelenses
na conferéncia de Camp David em julho de 2000.
A proposta, descrita pelos Estados Unidos como "magnanima” e "generosa”, envolve dividir
a Cisjordania em trés cantdes -"bantustdes"”, como a propria imprensa israelense os chama-,
separados uns dos outros, e de uma Jerusalém expandida, que foi sempre o centro da vida
comercial e cultural palestina, colonias israelenses e imensos projetos de infra-estrutura. E
evidentemente separados da Faixa de Gaza.
Enquanto isso, os EUA fornecem vasta assisténcia econémica e militar que permite que
Israel expanda suas coldnias nos territérios ocupados e imponha um regime duro e brutal
gue impediu 0 desenvolvimento e sujeita a populacdo a humilhagéo e repressao diarias, um
processo que se intensificou ao longo dos anos 90.
Para mencionar apenas um incidente, a intifada de Al Aqsa comecou em 30 de setembro de
2000, quando forcas israelenses mataram pessoas que estavam saindo da mesquita de Al
Agsa e de outros lugares. Nos dias que seguiram, Israel usou helicopteros para atacar alvos
civis, matando muitas pessoas. Todo o conflito aconteceu nos territérios ocupados; 0s
palestinos ndo responderam ao fogo. Em 3 de outubro, o presidente Clinton reagiu com a
maior transagéo militar da década, enviando helicopteros militares avancados a Israel (algo



gue o pais ndo pode produzir), e o Pentadgono anunciou que ndo haveria restricdes ao uso
deles pelos israelenses. Israel logo estaria usando-os para assassinatos politicos.

Os Estados Unidos fizeram reprimendas amenas e continuaram entregando as forcas
israelenses os helicopteros mais avancados de que dispunham em seu arsenal. Em maio,
Israel empregou os seus F-16 mais avancados para atacar os palestinos, pela primeira vez.
Pouco depois, os Estados Unidos concordaram em fornecer mais F-16 avangados a Israel.
Trata-se de apenas um exemplo. O historico revela claramente um dedicado esfor¢o dos
Estados Unidos, iniciado h& cerca de 30 anos, para apoiar a expansao e a repressao
israelenses e solapar os direitos nacionais palestinos.

Folha - A ONU deveria desempenhar um papel diploméatico mais ativo? Qual a
posicdo dos EUA?
Chomsky -Isso depende da opg¢ao do governo norte-americano pelo dominio da lei ou pelo
dominio da forca. Se optarem pela lei, aceitardo sua obriga¢éo de aderir aos principios da lei
internacional que séo solenemente elogiados (quando conveniente) e permitirdo que a ONU
desempenhe um papel diplomético importante. Deve-se, no entanto, ter em mente que 0s
Estados Unidos se op&em oficialmente ao dominio da lei. Como explicou o célebre estadista
Dean Acheson ao anunciar a Sociedade Norte-Americana de Lei Internacional o blogueio a
Cuba, a "verdadeira natureza" de uma contestacdo ao "poder, posi¢ao e prestigio dos
Estados Unidos (...) ndo é uma questao legal". Acheson acrescentou, em outra ocasido, que
deveriamos recorrer a lei internacional para apoiar nossa posic¢ao, quando for conveniente
para o pais.
Quando o Tribunal Mundial condenou os Estados Unidos por seu "uso ilegal da for¢a™ contra
a Nicaragua e determinou que o pais suspendesse 0s ataques e pagasse reparacdes
substanciais, os Estados Unidos desconsideraram a decisdo de maneira desdenhosa,
reforcaram seus ataques a Nicaragua e votaram sozinhos contra uma resolu¢éo do
Conselho de Seguranca pedindo que todos os paises observassem as leis internacionais. O
assessor juridico do Departamento de Estado explicou, oficialmente, que, ja que outros
paises ndao concordam conosco, devemos decidir por conta prépria o que esta sob a
"jurisdicdo domeéstica" dos Estados Unidos -nesse caso, o "uso ilegal de for¢a" contra a
Nicaragua. O presidente Bill Clinton informou as Na¢des Unidas que os Estados Unidos
agirdo "multilateralmente quando possivel, mas unilateralmente quando necessario", e assim
por diante.
Devo acrescentar que Washington merece crédito por anunciar oficialmente aquilo que os
paises aceitam como dado, desde que tenham o poder para agir como querem. Pode-se
optar por ter ilusbes, se assim for o caso. Infelizmente, essa é a forma pela qual os sistemas
de poder se comportam no mundo real, a menos que sejam constrangidos, seja interna, seja
externamente.

Folha - Os EUA precisam tentar mudar aimagem negativa que varios paises
tém de sua politica?
Chomsky - O governo norte-americano tem de decidir se quer que suas politicas sejam
vistas tal qual séo, e ndo como apresentadas para fins de propaganda. Se nao desejam que
as politicas sejam vistas pelo que séo, deveriam, evidentemente, muda-las. Para além
disso, a questao precisa ser respondida caso a caso, em relacdo a politicas especificas. No
Oriente Médio, por exemplo, se os Estados Unidos ndo desejam que as suas politicas sejam
vistas pelo que séo, precisam altera-las de maneira 0bvia, da forma indicada até mesmo
pelos seus mais ricos e privilegiados partidarios na regido, como indicado no "The Wall
Street Journal”.
Os EUA deveriam aderir ao consenso internacional que vem se formando e que até agora
foi bloqueado por Washington em relagédo a um acordo diploméatico sobre o conflito entre



Israel e Palestina, por fim ao seu apoio a regimes repressivos, remover as barreiras ao
desenvolvimento econdmico independente, abandonar os ataques a populacao civil do
Iraque, aceitar os principios basicos das leis internacionais e assim por diante. O mesmo,
incidentalmente, pode ser dito sobre outras poténcias, grandes e pequenas, mas o0 poder
dos EUA é tao extraordinario que o problema é mais severo nesse caso.



