Capitulo §
CAPITALISMO MONOPOLISTA

A formagio social brasileira nio é apenas capitalista. E capitalista mono-
polista. Na economia brasileira, jamais se constituiu o modelo do capitalis-
mo puro, competitivo, que dominou a Inglaterra e os Estado Unidos em mea-
dos do século XIX.!

Talvez esse capitalismo puro, que Marx conheceu e descreveu, tenha sido
uma exce¢do histérica. Ja no seu tempo, formas monopolista de apropria-
¢do do excedente comegavam a se manifestar, através dos processos de con-
centragdo (em maos de poucos capitalistas) e centraliza¢do (fusio de empre-
sas para formagdo de grandes unidades produtivo-financeiras) do capital.

Em todos os paises em que o capitalismo foi tardio, seu desenvolvimen-
to ja ocorreu de forma monopolista. E o caso classico da Alemanha e do Ja-
pao. Sera também, especialmente a partir dos anos 50, o caso do Brasil. Para
se desenvolver tardiamente, depois que a Inglaterra e os Estados Unidos se
haviam desenvolvido, Gerschenkron demonstrou que foi necessaria a inter-
vengao crescente de grandes bancos de investimentos e do Estado. Ora, tan-
to os grandes bancos quanto o Estado s6 estavam dispostos a financiar e, até
certo ponto, s6 tinham condi¢ées administrativas de financiar grandes ca-
pitalistas. Esta é uma primeira causa da concentragio e centraliza¢io do
capital: o financiamento dos grandes bancos de investimento e principalmente
do Estado.

A formagio do capitalismo monopolista, entretanto, tem outras causas.
As economias de escala {ou de dimensio) existentes em certas atividades in-
dustriais e de servigos é uma delas. Em certos setores, como na industria si-
derurgica, nas industrias de matérias-primas em geral e na industria automo-
bilistica, as vantagens em termos de custos ou produtividade de fabricas muito
grandes sdo decisivas. O mesmo acontece na producio de energia elétrica,
na exploragdo e comercializagio de petréleo.

Mas, mesmo que ndo haja economias de dimensao, o capital tende a se
monopolizar por uma terceira razio: a vantagem (e a possibilidade) de esca-
par as incertezas e aos riscos do mercado. As grandes empresas monopolistas
tendem a ser integradas verticalmente (produzem desde o insumo ou maté-
ria-prima até o bem final) ou horizontalmente (através da realizacio de ati-
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vidades paralelas ou semelhantes). Mas ha certos casos em que a monopoliza-
¢do ocorre sem que haja qualquer rela¢ao entre as atividades. Por que isto
ocorre? Fundamentalmente porque, reunindo atividades e crescendo, a em-
presa passa a controlar melhor o mercado, e deixa de ser o joguete das forgas
imprevisiveis desse proprio mercado. Geralmente, o controle do mercado ¢é
considerado uma consequéncia da monopoliza¢do. De fato é. Mas é também
uma causa, um estimulo ou uma vantagem decisiva para as grandes empresas.

E preciso, entretanto, que a vantagem de escapar as incertezas do mer-
cado se some a possibilidade economica de fazé-lo. Nao é necessario que haja
economias de dimensio, mas é fundamental que nao haja deseconomias, que
0s custos nao se elevem com o aumento de escala. Como foi possivel lograr
esse objetivo? Fundamentalmente, por meio do desenvolvimento das modernas
técnicas administrativas, da organizacdo funcional descentralizada, da admi-
nistragdo por objetivos, por intermédio do desenvolvimento dos sistemas de
comunicagao, do aperfeicoamento da administragdo mercadologica e da ad-
ministragao financeira das empresas. A chamada “ciéncia da administragio
de empresas” é fundamentalmente uma somatéria de estratégias que visam
contrabalangar as deseconomias de dimenséo e permitir a formagio das gran-
des empresas monopolistas e burocraticas modernas.

Nos paises capitalistas centrais, esse processo de monopolizagdo acele-
rou-se a partir do final do século XIX. Na Inglaterra e nos Estados Unidos,
o controle das empresas tende a permanecer dentro delas mesmas. Simples-
mente, ele foi passando cada vez mais das maos de capitalistas para as de
administradores profissionais ou tecnoburocratas. Ja nos paises de industria-
lizag¢do tardia, como a Alemanha e o Japio, os grandes bancos, apoiados pelo
Estado, assumiram o controle direto das empresas.

Esse fenomeno de controle do capital industrial com o bancério e da
consequente fusdo dos dois tipos de capital foi chamado de capital financei-
ro por Marx. Hilferding e Lénin tentaram generalizar a teoria do capital fi-
nanceiro para todos os paises, a partir de uma experiéncia alema. Mas essa
generalizagdo ndo se justifica: nem sempre os grandes bancos tendem a con-
trolar os grandes empreendimentos industriais, comerciais e de servigos.

No caso brasileiro, por exemplo, o processo de monopolizag¢io foi muito
diverso. Ocorreu s6 a partir da Segunda Guerra Mundial, fundamentalmen-
te a partir dos anos 50. E assumiu duas caracteristicas basicas: a transforma-
¢do do Estado em Estado-produtor e a penetragido das empresas multinacio-
nais manufatureiras. O resultado desse processo de monopolizagao tardio foi
a significativa participa¢do das empresas estatais e das empresas multinacio-
nais ao lado das empresas privadas nacionais.
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O Quadro I ilustra bem esse fendmeno. Seja qual for o critério, patri-
monio liquido (capital) ou lucro liquido, a participacio das empresas esta-
tais e das multinacionais é bastante relevante tanto entre as 100 como entre
as 200 maiores empresas em atividade no pais. Essas porcentagens cresceriam
ainda mais se tomassemos um niimero menor de empresas: por exemplo,
apenas as 50 maiores empresas.

As grandes empresas monopolistas — ou, se quisermos ser mais preci-
sos, oligopolistas, porque monopolio é um mercado em que ha s6 um vende-
dor, e oligopélio é um mercado em que ha poucos grandes vendedores —
constituem o chamado setor “moderno” ou “dinimico” da economia brasi-
leira. S30 a base e as grandes beneficidrias do modelo de subdesenvolvimen-
to industrializado que se define no Brasil a partir de meados dos anos 50.

A apropriagdo do excedente que realizam pode ser dividida em trés par-
tes: uma parte € constituida pela mais-valia cldssica, cujo mecanismo j4 des-
crevemos; uma segunda parte é constituida pelos subsidios, estimulos e be-
neficios de toda ordem que recebem do Estado (é a moderna acumulacio pri-
mitiva); e a terceira parte ¢ constituida pelo lucro monopolista, ou seja, pelo
lucro que conseguem realizar vendendo os bens por um preco um pouco aci-
ma de seu valor gragas ao poder de mercado que possuem. Esse poder de mer-
cado deriva, de um lado, da grande dimensdo dessas empresas e, de outro,
dos acordos que elas fazem entre si. O cartel, ou seja, o acordo entre empre-
sas oligopolistas, ¢ um fenémeno aberto no Brasil. Nos paises capitalistas cen-
trais, o cartel € considerado crime. S6 pode ser feito com muita discri¢io. No
Brasil, as grandes empresas ndo tém a menor preocupacio em esconder seus
acordos de prego.

Quadro III: Distribui¢ao em Porcentagem das 100 e das 200 Maiores
Empresas entre Nacionais, Multinacionais e Estatais

Segundo Patriménio Segundo Lucro
Liquido Liquido
100 200 100 200
Estatais 50,0 39,0 30,0 21,0
Multinacionais 17,0 17,5 19,0 20,0
Nacionais Privadas 33,0 43,5 51,0 59,0

Fonte: Conjuntura Econdmica, Suplemento Especial, setembro 1985.

Mas, para entender o processo de apropriagio do excedente das empresas
oligopolistas, é preciso acrescentar o conceito de troca desigual, que permite

Economia Brasileira: Uma Introdugdo Critica 49



ao setor monopolista extrair excedentes ndo apenas dos trabalhadores, mas,
também, do setor competitivo da economia, inclusive da pequena produgio
mercantil, nos quadros do modelo de subdesenvolvimento industrializado.
Antes de analisarmos esse processo de troca desigual, entretanto, vamos ver
um pouco mais de perto o inicio da industrializa¢do brasileira — o chamado
modelo de substitui¢io de importagdes — e, em seguida, os dois fatores con-
dicionantes fundamentais da economia brasileira atual e de seu modelo de
subdesenvolvimento industrializado: as empresas multinacionais e o Estado
produtor e regulador.

Norta

1O conceito de capitalismo monopolista foi desenvolvido por muitos autores. O tex-
to classico é de Baran e Sweezy (1996). E importante também a contribuigio de Galbraith
(1967).
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