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A LOGICA TERRITORIAL
DO CAPITALISMO HISTORICO

“Imperialismo é uma palavra que escapa facil da lingua” Como John A. Hob-
son ha um século, Harvey observa que a palavra adquiriu tantos significados dife-
rentes que seu uso analitico, ao contrario do polémico, exige esclarecimentos'. O
significado mais geral ¢ extensio ou imposi¢do do poder, autoridade ou influéncia
de um Estado sobre outros Estados ou comunidades sem Estado. Compreendido
isso, o imperialismo esta por ai hd muito tempo sob formas muito variadas. Mas o
ramo especial do imperialismo que Harvey chama de “imperialismo capitalista”
ou “imperialismo do tipo capitalista” é o que precisamos investigar para entender
por que a maior poténcia capitalista da histdria do mundo, os Estados Unidos,
desenvolveu um aparato militar de destrutividade sem igual e sem precedentes e
demonstrou uma intensa vontade de maobiliza-lo para concretizar o mais ambicio-
so0 projeto de dominio mundial ja concebido.

Harvey define o imperialismo do tipo capitalista como “fusdo contraditéria” de
dois componentes: “a politica de Estado e de império” e “os processos moleculares
de acumulagdo de capital no espaco e no tempo”. O primeiro componente refere-se
as “estratégias politicas, diplomaticas e militares invocadas e usadas por um Esta-
do (ou uma colegao de Estados que funcionam como bloco de poder politico) na
luta para fazer valer seus interesses e atingir seus objetivos no mundo em geral”.
Essa luta é impelida por uma “légica de poder territorial”, ou seja, uma légica na
qual o controle do territério e de seus recursos humanos e naturais constitui a base

' David Harvey, The New Imperialism, p. 26 [ed. bras.. O novo imperialismo). A respeito da definigdo
classica de imperialismo de Hobson e de sua utilidade para mapear analiticamente os significados
diferentes (muitas vezes opostos) que a palavra assumiu em termos historicos, ver Giovanni Arrighi,
The Geometry of Imperialism.
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da busca de poder. O segundo componente, por sua vez, refere-se ao fluxo de po-
der econdmico “através do espa¢o continuo, rumo a entidades territoriais e para
longe delas [...| pela pratica didria de producio, trocas, comércio, fluxo de capital,
transferéncia de dinheiro, migracdo de mao de obra, transferéncia de tecnologia,
especulagdo monetaria, fluxo de informacdes, impulsos culturais e assemelhados”
A for¢a motriz desses processos ¢ a “légica de poder capitalista’, ou seja, a logica
na qual o controle do capital econdmico constitui a base da busca de poder®.

A fusdo desses componentes é sempre problemaética e muitas vezes contradité-
ria (ou seja, dialética). Nenhuma das logicas pode ser reduzida a outra. Assim,
“serfa dificil entender a Guerra do Vietna ou a invasdo do Iraque [...] somente em
termos das exigéncias imediatas da acumulagao de capital’, porque é plausivel ar-
gumentar que “tais empreendimentos inibem, em vez de melhorar, a sorte do ca-
pital”. Entretanto, do mesmo modo,

¢ dificil entender a estratégia territorial geral dos Estados Unidos de contengao do po-
der soviético depois da Segunda Guerra Mundial, estratégia que preparou o cendrio da
interveng@o norte-americana no Vietna, sem admitir a necessidade obrigatoria, sentida
pelos defensores dos interesses comerciais norte-americanos, de manter o maximo
possivel do mundo aberto 4 acumulagéo de capital por meio da expansio do comércio
[...] e das oportunidades de investimento estrangeiro.’

Embora as logicas territorial e capitalista do poder ndo possam ser reduzidas
uma a outra e, as vezes, a légica territorial venha na frente, “o que distingue o im-
perialismo de tipo capitalista de outras concep¢des de império é que a ldgica capi-
talista é que domina” Mas se assim é, pergunta Harvey, “como a légica territorial
de poder, que tende a se fixar no espago de modo constrangedor, reage a dindmica
aberta da acumulag¢éo intermindvel de capital?”. E se a hegemonia no sistema glo-
bal é propriedade de um Estado ou colecdo de Estados, “como a logica capitalista

2 David Harvey, The New Imperialism, p. 26-7. Harvey refere-se a minha prépria distingdo entre a
légica de poder capitalista e a territorialista (Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century: Money,
Power and the Origins of Our Times, p. 33-4 [ed. bras.: O longo século XX: dinheiro, poder e as origens
de nosso tempo]). Entretanto, o uso que ele faz da distin¢do difere do meu em dois pontos importantes.
Para ele, a logica territorialista refere-se as politicas estatais e a légica capitalista refere-se & politica da
produgio, das trocas e da acumulagao. Para mim, ao contrério, ambas as logicas referem-se primaria-
mente a politicas estatais. Além disso, parece que Harvey pressupde que todos os processos de merca-
do (como trocas, comércio, migragao de mao de obra, transferéncia de tecnologia, fluxo de informa-
¢des e assemelhados) sdo impelidos pela ldgica capitalista. Nao parto de tal pressuposto. Como
veremos, essas diferengas resultam numa descricéo histdrica da relagio entre capitalismo e praticas
imperialistas que se afasta em aspectos fundamentais da descri¢do de Harvey.

’ David Harvey, The New Imperialism, p. 29-30.
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pode ser gerida de modo a manter o Estado hegeménico?”. A tentativa dos Estados
hegemoénicos de manter sua posicao em relagao a acumulagdo interminavel de
capital ndo os induz inevitavelmente a ampliar, expandir e intensificar militar e
politicamente seu poder a ponto de pér em risco a prépria posi¢ao que pretendem
manter? Os Estados Unidos, no governo de George W. Bush, néo estavam caindo
nessa armadilha, apesar do alerta de 1987 de Paul Kennedy de que o excesso de
alcance e de extensdo varias vezes mostrou ser o calcanhar de aquiles dos Estados
e impérios hegemoénicos? E, finalmente, “se os Estados Unidos, por si sds, ndo sao
mais grandes e engenhosos o suficiente para gerenciar a ampliadissima economia
mundial do século XXI, entdo que tipo de acumulagdo de poder politico, sob que
tipo de sistema politico, serd capaz de ocupar seu lugar, dado que o mundo ainda
estd fortemente comprometido com a acumulagao de capital sem limites?™.

Na busca de respostas a essas perguntas, Harvey interpreta a adogéo do Proje-
to para o Novo Século Norte-Americano pelo governo Bush como abordagem de
alto risco para manter a hegemonia norte-americana nas condi¢des de integragio
global inaudita que se criou com a acumula¢io interminével de capital no fim do
século XX. Se os Estados Unidos conseguissem estabelecer um regime amistoso
no Iraque, fazer o mesmo no Ird, consolidar sua presenca estratégica na Asia cen-
tral e, assim, dominar as jazidas de petréleo da bacia do Caspio, “entdo poderiam,
pelo controle da torneira global do petréleo, alimentar esperangas de manter o
controle efetivo da economia global pelos proximos cinquenta anos”. Como todos
os concorrentes econdmicos dos Estados Unidos, tanto na Europa quanto na Asia
oriental, dependem muito do petréleo da Asia ocidental,

[0] que seria melhor para os Estados Unidos evitarem aquela concorréncia e garanti-
rem sua propria posi¢do hegemoénica do que controlar o preco, as condi¢des e a distri-
buigdo do principal recurso econdmico de que dependem os concorrentes? E, para isso,
0 que seria melhor do que usar a Unica linha de for¢a em que os Estados Unidos ainda
sdo todo-poderosos — a forga militar?’

Contudo, mesmo que essa estratégia tivesse sucesso militar, isso ndo seria sufi-
ciente para manter a posicao hegemonica dos Estados Unidos. Assim, as vésperas
da invasio norte-americana do Iraque, Thomas Friedman afirmara que nao havia
“nada de ilegitimo nem imoral na preocupacio dos Estados Unidos com o fato de
um ditador cruel e megalomaniaco ter influéncia excessiva sobre o recurso natural

* Ibidem, p. 33-5; Paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change and Military
Conflict from 1500 to 2000 [ed. bras.: Ascensdo e queda das grandes poténcias].
* David Harvey, The New Imperialism, p. 24-5, 75-8.
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que alimenta a base industrial do mundo”. Mas os Estados Unidos precisavam to-
mar cuidado para transmitir ao publico e garantir a0 mundo que a intengéo era
“proteger o direito de sobrevivéncia econémica do mundo” e ndo o nosso préprio
direito de nos fartarmos, e que os Estados Unidos estavam “agindo pelo bem do
planeta, ndo apenas para alimentar os excessos norte-americanos. [...] Se ocupar-
mos o Iraque e simplesmente instalarmos um autocrata mais pré-americano para
administrar o posto de gasolina iraquiano (como fizemos em outros Estados ara-
bes produtores de petréleo), essa guerra seria imoral™.

Harvey usa o argumento de Friedman para ilustrar a diferenca, que ja discu-
timos no capitulo 6, entre hegemonia no sentido gramsciano e dominagio pura e
simples. Em seguida, observa que no tltimo meio século os Estados Unidos con-
taram frequentemente com meios coercivos para subjugar ou liquidar grupos an-
tagénicos dentro do pais e sobretudo no exterior. Mesmo assim, a coag¢do era
“apenas uma base parcial e as vezes contraproducente do poder norte-americano”.
Outra base igualmente indispensdvel era a capacidade dos Estados Unidos de
mobilizar o consenso e a coopera¢ao internacionais, agindo de modo a tornar
plausivel aos outros a afirmativa de que agiam em nome do interesse geral, mes-
mo quando na verdade punham em primeiro lugar o limitado interesse norte-
-americano’. Ainda para justificar a invasio do Iraque, o governo Bush fez o que
pdde para convencer o mundo de que os Estados Unidos agiam “pelo bem do
planeta, ndo apenas para alimentar excessos norte-americanos”, como sugerira
Friedman. Entretanto, fora dos Estados Unidos poucos levaram essa alegagao a
sério. Desde o principio, o principal problema nio era que faltasse credibilidade
as racionalizagdes sobre “armas de destruicdo em massa” e “conexdo Iraque-Al
Qaeda”, mas sim que a invasdo se inserisse num projeto politico mais amplo de
dominagao global norte-americana que enfatizava de maneira explicita a preser-
vagao do poder dos Estados Unidos por mais um século, quaisquer que fossem os
interesses dos outros detentores de poder. A tentativa de implementar o plano
com a decisdo unilateral de invadir o Iraque “criou um elo de resisténcia [...] entre
Franga, Alemanha e Russia, apoiado até pela China”. Esse subito realinhamento
geopolitico tornou “possivel discernir os contornos difusos de um bloco de poder
eurasiano que ha muito tempo Halford Mackinder previra que poderia dominar
o mundo com facilidade em termos geopoliticos™.

¢ Citado em David Harvey, The New Imperialism, p. 24.

7 Ibidem, p. 39-40.

* Ibidem, p. 84-5. Sobre a importancia atual de Mackinder para o pensamento geoestratégico, ver
também Paul Kennedy, “Mission Impossible?”.
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A luz do constante e antigo temor de Washington de que um bloco assim real-
mente pudesse se concretizar, a ocupagao do Iraque assumiu significado ainda
mais amplo.

Isso néo s6 é tentativa de controlar a torneira global do petréleo e, portanto, a econo-
mia global por meio da dominagdo do Oriente Médio, como também constitui uma
poderosa cabeca-de-ponte militar norte-americana na massa terrestre eurasiana,
que, tomada em conjunto com as aliancas que se formam desde a Polonia e descem
pelos Balcas, garante aos Estados Unidos forte posi¢do geoestratégica na Eurdsia com
potencial para no minimo desorganizar toda a consolidagido de um poder eurasiano
que possa ser, na verdade, o préoximo passo daquela acumulagio interminavel de po-
der politico que sempre deve acompanhbar a acumulacdo igualmente interminével de
capital.®

Foram esses planos de longo alcance que levaram os observadores a falar de um
“novo” imperialismo. No entanto, como observa Harvey, “o equilibrio de forgas em
acdo dentro da logica capitalista indica dire¢des bem diferentes™®. A interagdo des-
sas forgas com a logica do expansionismo territorial constitui o tema deste capitulo.
Comegarei apresentando os conceitos de Harvey de “ajuste espacial” [spatial fix] e
“acumulagio por desapropriagdo” [accumulation by dispossesion] e em seguida os
usarei para contar @ minha maneira o longo processo histérico de desenvolvimento
capitalista e de expanséo territorial que culminou - e atingiu seu limite - no proje-
to fracassado de um império norte-americano verdadeiramente universal.

Superacumulagdo e produgdo de espago

Uma das caracteristicas mais essenciais (e teoricamente negligenciadas) do ca-
pitalismo histérico é a “produgdo de espago”. Esse processo ndo sé foi essencial
para a sobrevivéncia do capitalismo em conjunturas especialmente dificeis, como
defendeu Henri Lefebvre'!, como também foi condi¢do fundamental para a for-
magdo e o aumento do alcance global do capitalismo como sistema social histéri-
co. A teoria de Harvey de um “ajuste espaciotemporal’, ou, para abreviar, “ajuste
espacial’, aplicado 4 tendéncia para a crise da acumulagdo interminavel de capital
¢ uma explicagdo convincente do motivo por que a produgéo de espaco foi ingre-

° David Harvey, The New Imperialism, p. 85.

"% Ibidem, p. 86.

1 Henri Lefebvre, The Survival of Capitalism: Reproduction of the Relations of Production [ed. port.: A
reprodugao das relagdes de produgio).
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diente tdo essencial da reproducdo ampliada do capitalismo'?. Em O novo imperia-
lismo, essa teoria é utilizada para ressaltar a ligacao entre o surgimento do Projeto
para o Novo Século Norte-Americano e a crise de superacumulagdo das décadas
de 1970 e 1980, assim como as contradigbes entre a logica territorial que estd por

trds desse projeto e a logica capitalista. A palavra inglesa fix (“ajuste”, “conserto”)
tem duplo significado:

Determinada por¢ao do capital total est4 literalmente fixada na e sobre a terra, de
modo fisico, durante um periodo relativamente longo (dependendo da duragio de sua
vida fisica e econdmica). Algumas despesas sociais (como educagdo publica e assistén-
cia médica) também se tornam territorializadas e permanecem geograficamente imo-
veis por meio de compromissos do Estado. O “ajuste” (fix) espaciotemporal, por outro
lado, ¢ metafora para um tipo especifico de solug@o para crises capitalistas por meio de
adiamento temporal e expansio geografica.”®

O significado literal da palavra fix chama a atengdo para a dependéncia da
acumulagdo de capital com relacdo a existéncia de um ambiente de instalagbes
construidas com esse fim (como portos, ferrovias, estradas, aeroportos, redes de
telégrafo, sistemas de fibra Optica, oleodutos, rede elétrica, rede de dgua e de
esgoto, além de fébricas, escritorios, moradias, hospitais e escolas), que consti-
tuem o capital fixo embutido na terra, ao contrario das formas de capital fixo
(como navios, caminhdes, avides e médquinas) que podem ser deslocadas. E so-
mente ao fixar algumas infraestruturas fisicas no espago que o capital, em todas
as suas formas fisicamente moéveis, pode se mover de fato pelo espago em busca
do lucro maximo'.

Em contraste, o significado metaférico da palavra fix [conserto, ajuste, remen-
do] destaca a tendéncia da acumulagdo de capital bem-sucedida no estimulo in-
cessante da reducio e até na eliminac¢io das barreiras espaciais - o que Marx cha-
mava de “aniquilacdo do espaco através do tempo” -, minando sem querer os
privilégios monopolistas vinculados a lugares especificos por meio da intensifica-
¢ao da concorréncia no espaco geografico. Como resultado dessa tendéncia, pe-
riodicamente o capital acumula, acima de tudo, o que pode ser reinvestido com
lucro na producio e na troca de mercadorias dentro de sistemas territoriais exis-
tentes. Esse excedente de capital materializa-se em estoques de mercadorias enca-

2 David Harvey, Limits to Capital, e os ensaios reunidos em Spaces of Capital: Towards a Critical Geo-
graphy.

3 Idem, The New Imperialism, p. 115.

'* Jbidem, p. 99-100.
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lhadas (dos quais s6 é possivel se livrar com prejuizo), em capacidade produtiva
ociosa e em liquidez que ndo tem onde ser investida de modo lucrativo. A incor-
poragéo de espago novo ao sistema de acumulacdo “repara” (ou seja, dd uma solu-
¢do a) a crise subsequente de superacumulacio ao absorver esses excedentes, pri-
meiro com o “diferimento temporal” [temporal deferral] e depois com a expansao
espacial do sistema de acumula¢ao. A absor¢ao pelo diferimento temporal refere-
-se especificamente a produgio de espaco, ou seja, a utilizagdo de capital exceden-
te para disponibilizar 0 novo espago e dota-lo da infraestrutura necessaria, tanto
fisica quanto social. A absor¢ao pela ampliacdo espacial, por sua vez, refere-se a
utilizagdo de capital excedente nas novas combina¢ées produtivas que se tornam
lucrativas com a expansdo geografica do sistema de acumulagdo depois que o novo
espaco foi produzido de maneira adequada'™.

O efeito combinado das tendéncias para as quais os dois significados de “ajuste
espacial” [spatial fix] chamam nossa aten¢do é uma variante geografica do proces-
so de “destruicio criativa” de Schumpeter, que discutimos no capitulo 3. Como
explica Harvey:

O efeito agregado é [...] que o capitalismo busca perpetuamente criar uma paisagem
geografica que facilite suas atividades em determinado momento, apenas para destrui-
-la e construir uma paisagem totalmente diferente num momento posterior para aco-
modar a sede perpétua de acumula¢io intermindvel de capital. Assim é a historia da
destruicio criativa escrita na paisagem da verdadeira geografia histérica da acumula-
¢do de capital.’®

A lista de inovacdes que impulsionam o processo de destruicio criativa real-
mente, definida pelo proprio Schumpeter, incluia mudancas da configura¢do es-
pacial do comércio e da produgao. Schumpeter, porém, nunca detalhou a relagao
entre inovag¢des que alteravam a configuragao espacial do comércio e da produgao
e outros tipos de inovagio. E isso o que Harvey faz ao sublinhar o papel inter-
relacionado das vantagens da tecnologia e da localiza¢do na geragdo do excesso de
lucro que impulsiona a dindmica schumpeteriana. Nessa dindmica, como observa-
mos no capitulo 3, o excesso de lucro (a “remuneragédo espetacular” de Schumpe-
ter) tem duplo papel. De um lado, é um incentivo constante a inovagao e, de outro,
impulsiona a atividade daquela vasta maioria de empresarios que entra no setor
gerador de excesso de lucro e, no processo, deflagra a concorréncia que ndo sé
elimina o excesso de lucro, como também provoca prejuizo generalizado porque

5 Tbidem, p. 98-9, 109-12.
'* Ibidem, p. 101.
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destréi as combinagdes produtivas preexistentes. Harvey teoriza um processo se-
melhante, mas concentra-se no fato de que, como individuos, os capitalistas po-
dem obter excesso de lucro nao sé porque adotam melhor tecnologia, mas tam-
bém porque buscam lugares melhores.

Existe, portanto, uma troca direta entre mudar de tecnologia ou de localizagdo na busca
competitiva do excesso de lucro. [...| [Em] ambos os casos, o excesso de lucro apurado
por capitalistas individualmente [...] desaparece assim que outros capitalistas adotam a
mesma tecnologia ou se mudam para lugares igualmente vantajosos. [...] Na medida em
que as oportunidades de excesso de lucro oriundas da localiza¢do sao eliminadas [...],
maior o incentivo competitivo dos capitalistas individualmente para destruir a base do
equilibrio [resultante] por meio da mudanga tecnoldgica [...]. A concorréncia [portanto]
promove simultaneamente mudangas da configura¢io espacial da produgéo, mudangas
nas misturas tecnoldgicas, reestruturacgio de relacoes de valor e mudangas temporais na
dindmica geral de acumulagdo. O aspecto espactal da concorréncia é ingrediente volatil
dessa mistura volatil de for¢as.”

Em geral, as mudangas espaciotemporais da dindmica geral de acumulagido que
absorvem o capital excedente “ameacara [...] os valores ja fixados no lugar (embu-
tidos na terra), mas ainda nao realizados”. Assim,

A vasta quantidade de capital fixado no lugar age como ancora da capacidade de
concretizar o ajuste espacial em outro lugar. [...] Se o capital realmente se muda, ele
deixa atrds de si um rastro de devastacdo e desvaloriza¢io; as desindustrializacoes
vividas no coragdo do capitalismo [...] nas décadas de 1970 e 1980 sdo casos desse
tipo. Se o capital ndo se muda ou ndo pode mudar-se [...], entdo o capital superacu-
mulado fica para ser desvalorizado diretamente pela deflagragido de uma recessdo
deflacionéria ou depressao.'®

Seja como for, os ajustes espaciais envolvem volatilidade inter-regional e redi-
recionamento do fluxo de capital de um espago para outro. O redirecionamento
pode ser suave ou gerar o que Harvey chama de “crises de mudanga” [switching
crises]'. Ele ndo especifica o que sdo exatamente essas crises. Contudo, sua linha
de argumentacio parece ser que as crises de mudanga sdo momentos de impasse
que surgem da resisténcia a relocalizacao envolvida nos ajustes espaciotemporais,

7 1dem, Limits to Capital, p. 390-3; e também The New Imperialism, p. 96-8. Mutatis mutandis, as
considera¢bes de Harvey sobre a relagéo entre inovagoes tecnoldgicas e a luta por vantagem na loca-
lizagdo também se aplicam as inova¢des do produto.

18 Idem, The New Imperialism, p. 116.

' Ibidem, p. 121-3; Limits to Capital, p. 428-9.
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que volta e meia revolucionam a geografia histérica do capitalismo. Essa resistén-
cia nasce em parte da légica contraditéria da acumulacio de capital propriamente
dita. Na verdade, “quanto mais o capitalismo se desenvolve’, argumenta Harvey,
“mais ele tende a sucumbir as forcas propicias a inércia geografica”

A circulagdo de capital esta cada vez mais aprisionada em infra-estruturas fisicas e so-
ciais imoveis, elaboradas para sustentar certos tipos de producao [...], processos de tra-
balho, sistemas de distribui¢ao, padrdes de consumo e assim por diante. Volumes
crescentes de capital fixo [...] limitam a mobilidade desinibida. [...] Aliangas territoriais,
que muitas vezes se tornam cada vez mais poderosas e mais profundamente entranha-
das, surgem [...] para conservar privilégios ja conquistados, sustentar investimentos ja
feitos, manter intactos acordos locais e proteger-se dos ventos frios da concorréncia
espacial. [...] Ndo é possivel obter novas configuragdes espaciais, porque as desvaloriza-
¢bes regionais ndo conseguem seguir seu curso.”

As forcas da inércia geografica podem, entretanto, se originar em parte na re-
sisténcia ndo a mudanca econdémica como tal, mas nas consequéncias politicas e
sociais reais ou imaginarias dos ajustes espaciais. Ao discutir a resisténcia as con-
sequéncias politicas, Harvey concentra-se na China como localizagao mais pro-
missora do ajuste espacial eficaz para a crise de super-acumulagdo em andamento.
Nio s6 a China se tornou o atrator de investimento estrangeiro direto com maior
crescimento, como também seu mercado interno cresce mais depressa que todos
os outros. Na opinido de Harvey, sio ainda mais fantdsticas as possibilidades de
investimento de longo prazo em infraestrutura. O esfor¢o envolvido na constru-
¢do de novos sistemas de metrd, autoestradas, ferrovias e na atualizacdo da in-
fraestrutura urbana “é muito maior in fotum do que aquela realizada pelos Estados
Unidos nas décadas de 1950 e 1960, com potencial para absorver excedentes de
capital ainda durante varios anos™".

Em grande parte financiada pelo déficit, essa produgdo maciga de novo espago
traz consigo o risco de uma grande crise fiscal do Estado chinés. No entanto, su-
pondo que essa crise possa ser evitada ou superada com sucesso, o ajuste espacio-
temporal “tem consequéncias globais nao sé por absorver o capital superacumula-
do, mas também por alterar o equilibrio do poder econémico e politico a favor da
China [...] e talvez colocar a regido asiatica, sob lideranga chinesa, em posigao
muito mais competitiva diante dos Estados Unidos” E essa possibilidade que torna
ainda mais provavel a resisténcia norte-americana ao ajuste espacial suave, apesar

* Idem, Limits to Capital, p. 428-9.
2 Idem, The New Imperialism, p. 123.
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de esse processo ter a melhor possibilidade de solucionar a crise subjacente de
superacumulacdo®. Assim, a associacfo entre ajustes espaciais e mudangas hege-
monicas reforga a situagdo paradoxal que enfrentam sempre os centros dominan-
tes do desenvolvimento capitalista. O desenvolvimento irrestrito de novas regides
leva a desvalorizagdo a esses centros, por meio da intensificagdo da concorréncia
internacional. O desenvolvimento restrito no exterior limita a concorréncia inter-
nacional, mas impede oportunidades de investimento lucrativo do capital exce-
dente e, assim, provoca desvalorizagdes geradas internamente?.

Se o centro ameagado pela concorréncia também é um centro hegeménico,
qualquer resultado pode reduzir ndo sé o valor de seu patriménio, como também
seu poder. Pior ainda, pode prejudicar a estabilidade social do centro ameacado,
porque os ajustes espaciais das crises de superacumulacao tém sempre uma di-
mensdo social que afeta seu impeto de modo positivo ou negativo. A principio,
Harvey derivou essa dimensao social da observagdo que Hegel faz na Filosofia do
direito de que a sociedade burguesa parece incapaz de resolver, por mecanismos
internos, o problema da desigualdade e da instabilidade sociais que nascem da
tendéncia a superacumular riqueza num polo e privaciao no outro. Assim, a socie-
dade civil “madura” é levada a buscar solu¢bes externas, por meio do comércio
exterior e de préticas coloniais ou imperiais®. Em O novo imperialismo, Harvey
complementa essa observagdo com a tese de Hannah Arendt de que “a comunida-
de de Hobbes é uma estrutura vacilante e precisa sempre dispor de muletas novas
vindas de fora; caso contrario, desmoronaria da noite para o dia no caos sem ob-
jetivo e sem sentido dos interesses privados do qual brotou™.

Harvey acha a proposigéo de Arendt especialmente adequada para os Estados
Unidos. Nessa “sociedade imigrante multicultural bastante extraordindria [...], o
individualismo competitivo e feroz [...] revoluciona perpetuamente a vida social,
econdmica e politica [...] [e torna] a democracia cronicamente instavel”. A dificul-
dade de obter coesao interna numa sociedade com tanta mistura étnica e tao in-
tensamente individualista produziu a tradigdo que Richard Hofstadter descreveu
no inicio da década de 1960 como “estilo paranoico” da politica norte-americana,
ou seja, a tradi¢do de que 0 medo de algum “outro” (como 0 comunismo, ¢ socia-
lismo, 0 anarquismo, os “agitadores externos” ou, para a esquerda, as conspiragdes

* Ibidem, p. 123-4.

» Idem, Limits to Capital, p. 435.

* G. W. Hegel, The Philosophy of Right, p. 149-52 [ed. bras.: Principios da filosofia do direito]; David
Harvey, Spaces of Capital, cap. 14; Limits to Capital, p. 414-5.

» Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, p. 142 [ed. bras.: Origens do totalitarismo].
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capitalistas ou do Estado) ¢ essencial para criar solidariedade politica na frente
interna®. As vezes, “o pais todo parece agitado a ponto de ser ingovernavel”. Ape-
sar do boom econdmico e do fim da ameaca comunista com o término da Guerra
Fria (ou por causa disso), a década de 1990 foi uma dessas épocas, na avaliacdo de
Harvey, e parte do encanto eleitoral de George W. Bush em 2000 deveu-se “a sua
promessa de oferecer uma biissola moral independente e firme a uma sociedade
civil que estava saindo do controle”. Seja como for, 0 11 de Setembro “foi o estimu-
lo para romper com o comportamento dissoluto dos anos 1990”. Nesse aspecto, a
guerra contra o Iraque néo foi um mero desvio das dificuldades internas, mas “a
oportunidade grandiosa de impor internamente uma nova sensag¢io de ordem so-
cial e por de joelhos a comunidade das na¢des” Mais uma vez, o “cruel inimigo de
fora tornou-se a for¢a primordial para exorcizar ou domar os demonios que se
escondiam internamente”.

Essas observagoes indicam que os spatial fixes [ajustes espaciais] sdo restrin-
gidos ndo sé pela resisténcia a relocalizagdo econdmica e aos realinhamentos
geopoliticos a ela associados, mas também pela resisténcia a mudanga social.
Afinal, ambos os significados de spatial fix tém aspectos sociais incontornéveis.
A fixagao literal do capital na forma de portos, estradas, aeroportos, rede elétri-
ca, rede de agua e de esgoto, fabricas, moradias, hospitais, escolas etc. na e sobre
a terra cria algo além da paisagem geografica que facilita a acumulagédo de capi-
tal. Também cria um habitat humano especifico de reprodugdo e interacao so-
cial. Por outro lado, o spatial fix metaférico das crises de superacumulagio
engloba muito mais do que a desvalorizagao do capital fixado em e sobre a terra,
que fica obsoleto com a criagdo da nova paisagem geografica. Envolve também a
devastagio do habitat humano embutido na paisagem obsolescente da acumula-
¢do de capital.

Como Polanyi ressaltou ha muito tempo com referéncia especial a crise de su-
peracumulacio do fim do século XIX e inicio do século XX, as devastagdes desse
tipo provocam inevitavelmente a “autoprote¢do da sociedade” em formas politicas
tanto progressistas quanto reacionarias, mobilizada por forgas que buscam retar-
dar ou reverter a relocalizacdo das atividades econdmicas e do poder politico cau-

* David Harvey, The New Imperialism, p. 15-6, 49; Richard Hofstadter, The Paranoid Style in Ameri-
can Politics and Other Essays. Hofstadter apresentou a nogio do estilo paranoico da politica norte-
-americana com referéncia especifica aos direitistas radicais que conseguiram aprovar Barry Goldwa-
ter na convengio de 1964 do Partido Republicano. Hoje, observa Krugman, esses radicais controlam
tanto o Congresso quanto a Casa Branca, de modo que a “paranoia politica [...] se tornou a linha
predominante” (“The Paranoid Style”, The New York Times, 9/10/2006).

¥ David Harvey, The New Imperialism, p. 16-7.
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sada pelo ajuste espacial®®. Essa mobilizagdo reforca a inércia geografica e torna
mais problematica a solugdo da crise de superacumulagdo. Contudo, hd uma saida
possivel para esse impasse, ou seja, o uso de meios financeiros “para livrar o siste-
ma da superacurnulagdo com a imposicao de crises de desvalorizagao aos territo-
rios vulneraveis”. Harvey chama a mobilizacdo desses meios de “lado sinistro e
destrutivo dos ajustes espaciotemporais para o problema da superacumulagao”.
Examinaremos rapidamente o que isso envolve.

Acumulagdo por desapropriagao

Ao discutir a absorcao de capital excedente na produgdo de espaco novo, Harvey
ressalta que a conversdo de estoques encalhados e a capacidade produtiva ociosa em
investimentos em infraestrutura depende fundamentalmente do papel mediador
das institui¢cdes financeiras e estatais. “Capital excedente em camisas e calgados nao
pode se transformar diretamente em aeroportos ou institutos de pesquisa” Mas as
institui¢des estatais e financeiras tém capacidade de gerar crédito proporcional ao
capital excedente encerrado na produgdo de camisas e calgados e oferecé-lo a enti-
dades capazes e dispostas a investi-lo em aeroportos, institutos de pesquisa ou
quaisquer outras formas de investimento em infraestrutura envolvidas na produgéo
de espaco novo. E claro que os Estados também tém o poder de converter o capital
excedente na producdo de espaco novo por meio do financiamento do déficit ou
pela aplicacio de receitas fiscais em investimento em infraestrutura®.

No mundo real do capitalismo, essa fun¢io construtiva das finangas publicas e
privadas estd invariavelmente entrelagada com os booms e as quebras por especu-
lagdo dos mercados fundidrio e imobiliario e da divida do governo. Os excessos
especulativos desviam capital do comércio e da produgao e acabam como desvalo-
rizagdes. No entanto, a redugdo da especulagdo levaria a um “resultado igualmen-
te odioso do ponto de vista do capitalismo”.

A transformacio de configuragdes espaciais no ambiente construido seria impedido e
a paisagem fisica necessaria para a acumulagdo futura nio teria esperangas de se mate-
rializar. [...] A especulagio crescente e a apropriagdo irrestrita, por mals custosas que

% Polanyi nao fala de ajustes espaciais nem de crises de superacumulagido. Ainda assim, sua énfase na
oposi¢ao de “habitagdo versus progresso” passa a mesma ideia de contradigdo fundamental entre, de
um lado, a tendéncia do capital de transformar impiedosamente as paisagens geogréficas e, de outro,
a tendéncia das comunidades inseridas nessas paisasgens de resistir a essas transformagdes impiedo-
sas (Karl Polanyi, The Great Transformation: The Political and Economic Origins of Our Time, cap. 3
[ed. bras.: A grande transformagao: as origens da nossa épocal).

# David Harvey, The New Imperialism, p. 134-5.

0 Ibidem, p. 113; Limits to Capital, p. 404.
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sejam para o capital e prejudiciais 4 vida da mio-de-obra, geram o fermento caético do
qual podem brotar as novas configuragdes espaciais.”

Desde que os excessos especulativos favoregam, em vez de atrapalhar, o surgi-
mento de novas configura¢des espaciais que permitam ao comércio e a produgdo
expandir-se mais do que poderiam nas configuracdes preexistentes, eles sio “ma-
les necessdrios” de um jogo que, em tudo mais, é de soma positiva. Foi assim que
a retorica oficial justificou os excessos especulativos e a “exuberancia irracional”
da década de 1990: afirmou-se que, em Gltima instdncia, a mobilidade espacial
irrestrita do capital beneficiava a reprodugao ampliada da economia global, inclu-
sive de seus componentes mais vulneraveis. Entretanto, sob a retérica oficial estd a
realidade mais destrutiva do jogo de soma negativa que atrapalhou, em vez de fa-
cilitar, o surgimento de novas configuragdes espaciais.

Como a guerra em relagdo a diplomacia, a intervenc¢éo do capital financeiro apoiado
pelo poder estatal significa, com frequéncia, acumulagio por outros meios. A alianga
profana entre o poder estatal e os aspectos predatérios do capital financeiro cria o fio
cortante do “capitalismo de abutres”, que tanto diz respeito as praticas canibais e as
desvalorizagoes for¢adas quanto ao desenvolvimento global harmonioso.™

Harvey prossegue, observando que esses “outros meios” sdo o que Marx, acom-
panhando Smith, chamou de meios de acumulagdo “primitiva” ou “original”. Ele
cita e sanciona a observagdo de Arendt de que “o surgimento de dinheiro ‘supér-
fluo’ [...] que ndo consegue mais encontrar investimento produtivo dentro das
fronteiras nacionais” criou uma situa¢do no fim do século XIX e inicio do XX em
que o “pecado original do simples roubo”, de Marx, “acabou tendo de se repetir
para que o motor da acumulagido ndo parasse de repente”. Como situagdo seme-
lhante parece ter surgido outra vez no fim do século XX e inicio do XXI, Harvey
defende a “reavaliagao geral do papel continuo e da persisténcia das praticas pre-
datérias da acumulagdo ‘primitiva’ ou ‘original’ na longa geografia histérica da
acumulagio de capital”. E como ele acha estranho chamar um processo em anda-
mento de “primitivo” ou “original’, propde substituir essas palavras pelo conceito
de “acumulacao por desapropriagiao™.

¢

Historicamente, a acumulagdo por desapropriagdo assumiu muitas formas di-

ferentes, como a conversdo de varias formas de direito de propriedade (comum,

U Idem, Limits to Capital, p. 398; ver também The New Imperialism, p. 131-2,

2 1dem, The New Imperialism, p. 136.

¥ Ibidem, p. 142-4; Karl Marx, Capital (1959), v. 1, p. 713 [ed. bras.: O capital]; Hannah Arendt, The
Origins of Totalitarianism, p. 148.
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coletiva, estatal etc.) em direitos exclusivos de propriedade privada; a apropriacao
colonial, semicolonial, neocolonial e imperial de ativos e recursos naturais; e a
eliminagdo de alternativas ao uso capitalista dos recursos humanos e naturais. Em-
bora muito tenha sido contingente e ocasional no modus operandi desses proces-
s0s, o capital financeiro e o sistema de crédito foram alavancas importantes de
desapropriagdo, enquanto os Estados, com o monopolio da violéncia e das defini-
¢Oes de legalidade, foram protagonistas fundamentais. Mas sejam quais forem suas
manifestac¢des, agéncias e instrumentos,

[0] que aacumulagio por desapropriagéo faz é liberar um conjunto de ativos (inclusive
forca de trabalho) a custo baixissimo (zero, em alguns casos). O capital superacumula-
do pode tomar posse desses ativos e empregé-los imediatamente em uso lucrativo.*

Na opiniao de Harvey, o surgimento da ideologia neoliberal e da politica de
privatizagdo associada a ela a partir do fim da década de 1970 constitui a van-
guarda da fase atual de acumulacéo por desapropriagdo. O colapso da Unido So-
viética e a privatizagdo selvagem realizada sob o titulo de “terapia de choque”, e
aconselhada por poténcias capitalistas e instituigdes financeiras internacionais,
foi um episddio importante da liberagdo a preco de banana de ativos até entdo
inacessiveis. Entretanto, teve a mesma importéncia a liberagdo de ativos desvalo-
rizados em outros paises de baixa renda na esteira das crises financeiras que mar-
caram a liberalizacdo dos fluxos de capital nas décadas de 1980 e 1990%. E claro
que sempre ha o perigo de que crises locais e desvalorizagdes localizadas saiam de
controle e deflagrem um colapso global ou provoquem a revolta contra o sistema,
visto como seu gerador. Portanto, enquanto orquestra o processo a seu proprio
favor, a poténcia hegemonica precisa organizar “opera¢des de resgate” para man-
ter nos trilhos a acumulag@o global de capital. A mistura de coagdo e consenso
usada nesses resgates varia consideravelmente. Ainda assim, conclui Harvey,

[ela revela] como a hegemonia é construida com mecanismos financeiros de modo a
beneficiar o pais hegemoénico, enquanto leva os Estados subalternos pelo caminho su-
postamente dourado do desenvolvimento capitalista. O corddo umbilical que liga acu-
mulagdo por desapropriagdo a reprodugdo ampliada é aquele dado pelo capital
financeiro e pela institui¢ao de crédito, apoiados, como sempre, pelo poder estatal.®®

Como vimos no capitulo 3, Marx também enfatizava o papel fundamental

que as institui¢des financeiras e estatais tiveram ao vincular a acumulagdo por

** David Harvey, The New Imperialism, p. 145-9.
* Ibidem, p. 149-50, 156-61.
* Ibidem, p. 151-2.
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desapropriagdo (a acumulagido primitiva) em diferentes locais a reprodugdo am-
pliada do capitalismo histérico. Contudo, ao contrério de Harvey, ele concen-
trava-se exclusivamente no papel da divida nacional e do sistema de crédito
internacional como meios de cooperagio invisivel entre capitalistas que “fomen-
taram” a acumulacdo de capital repetidas vezes no espa¢o-tempo do sistema ca-
pitalista mundial desde o seu surgimento até a época em que ele escreveu.
Observamos que, na sequéncia de Marx de Estados capitalistas cooperantes, o
que surge como “ponto de partida’ num centro novo (Holanda, Inglaterra, Esta-
dos Unidos) ¢, a0 mesmo tempo, “resultado” de longos periodos de acumulagéo
de capital (e finalmente de superacumulacédo) em centros antes estabelecidos
(Veneza, Holanda, Inglaterra). Além disso, embora Marx ndo o diga explicita-
mente, cada novo centro principal de sua sequéncia é uma entidade de escala e
alcance territorial maior que seus predecessores.

A sequéncia de Marx, nos termos da conceituacao de Harvey, descreve uma
série de ajustes espaciais de escala e alcance cada vez maiores que oferecem vias
de escape lucrativas para o capital excedente que se superacumula em centros
capitalistas antes estabelecidos e, a0 mesmo tempo, reduzem a necessidade de
acumulac¢do por desapropriagdo nos centros recém-surgidos. Se essa tendéncia
ainda estivesse em agdo nos dias de hoje, os Estados Unidos e outros centros
maduros de acumulagio de capital estariam emprestando “volumes enormes de
capital” a centros emergentes. Entdo, por que ¢ que os Estados Unidos, em vez de
emprestar, toma emprestados volumes enormes de capital, como jé foi constata-
do no capitulo 5, ao ritmo de mais de 2 bilhdes de délares por dia? E por que é
que parte cada vez maior desse capital vem de centros emergentes, principal-
mente da China?

Essa anomalia assinala um bloqueio dos mecanismos que no passado facilitaram
a absorcéo de capital excedente em ajustes espaciais de tamanho e alcance cada vez
maiores. Harvey nao trata dessa anomalia, mas sua teoria do ajuste espacial indica
que o fortalecimento das forcas economicas, politicas e sociais de inércia geogréfica
podem ser a causa do bloqueio. Embora essa seja, sem duvida alguma, parte da ex-
plicacdo, outra razdo poderia ser que a acumulagdo por desapropriagdo chegou ao
seu limite, seja porque o principal centro emergente (a China) estd acumulando ca-
pital por outros meios — hipdtese plausivel, como veremos no capitulo 12 -, seja
porque os meios coercivos ndo podem mais criar um ajuste espacial de tamanho e
alcance suficientes para absorver de modo lucrativo a massa de capital excedente
nunca antes vista que esta se acumulando no mundo todo.

Harvey ndo investiga essa possibilidade nem esclarece a ligagdo entre o fato
de Washington ter adotado o programa do Novo Século Americano e a acumu-
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lagao por desapropria¢do. Embora sugira que “a desapropriagdo do petréleo ira-
quiano” poderia marcar o principio da continuagao, por meios militares, da acu-
mulagao por desapropriagio, ele também atirma que a logica territorial especitica
que o projeto imperial neoconservador buscou impor era profundamente incoe-
rente com a logica capitalista de poder. Ainda que as despesas militares possam
estimular a economia norte-americana no curto prazo, seu efeito mais duradouro
serd o maior endividamento externo dos Estados Unidos e, portanto, a maior vul-
nerabilidade a fuga de capitais. Os riscos para o capital financeiro em continuar
suportando a divida nacional aumentard proporcionalmente, e se essa situagao nio
mudar, mais cedo ou mais tarde a fuga de capitais levard a economia norte-ameri-
cana a um “ajuste estrutural” que trard consigo “um grau nunca visto de austerida-
de, sem nada parecido desde a Grande Depressao da década de 19307,

Harvey especulou que, nessas circunstancias, os Estados Unidos “ficariam ex-
tremamente tentados a usar seu poder sobre o petroleo para frear a China, provo-
cando, no minimo, um conflito geopolitico na Asia central e talvez espalhando-o
para um conflito mais global”. A tnica alternativa realista para resultado tdo desas-
troso, em sua opinido, seria algum tipo de “novo ‘New Deal’” encabecado pelos
Estados Unidos e pela Europa, nacional e internacionalmente. “Isso significa liber-
tar alégica do capital [...] das suas correntes neoliberais, reformular o poder estatal
segundo linhas bem mais intervencionistas e redistributivas, restringir o poder
especulativo do capital financeiro e descentralizar ou controlar democraticamente
o poder avassalador dos oligopélios e monopdlios (especialmente [...] do comple-
xo militar-industrial).” Esse projeto alternativo lembra o “ultraimperialismo” das
poténcias capitalistas cooperantes vislumbrado por Karl Kautsky hd muito tempo
e, como tal, tem suas proprias conotagdes e consequéncias negativas. Ainda assim,
“parece propor uma trajetéria imperial bem menos violenta e bem mais benevo-
lente do que o grosseiro imperialismo militarista proposto atualmente pelo movi-
mento neoconservador dos Estados Unidos™®.

Nos quatro anos decorridos desde que isso foi escrito, o desenrolar do projeto
imperial neoconservador excluiu a possibilidade de que a apropriagdo do petréleo
iraquiano por meios militares pudesse dar inicio a uma fase de acumulagao por
desapropriagdo e aumentou ainda mais a divida externa dos Estados Unidos e sua
vulnerabilidade a fuga de capitais. Entretanto, até agora o capital financeiro e os
governos estrangeiros continuam a subscrever a divida nacional norte-americana,
de modo que nenhuma fuga de capitais levou a economia dos Estados Unidos ao
ajuste estrutural que lhes daria certa austeridade e, muito menos, a algo compara-

¥ Ibidem, p. 201-2, 204-9.
# Ibidem, p. 209-11.
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vel a experiéncia da década de 1930. Embora a fuga e o ajuste estrutural continuem
possiveis, é dificil dizer como os Estados Unidos reagiriam caso eles de fato se
materializassem. Como veremos na quarta parte do livro, o fracasso no Iraque nao
desencorajou os Estados Unidos a adotar estratégias com relagdo a China que po-
dem deflagrar o tipo de conflito geopolitico vislumbrado por Harvey. Mas o am-
biente econdmico e politico global tornou-se menos propicio a esse resultado e, de
qualquer modo, o projeto “ultraimperialista” euro-americano nao é a tnica alter-
nativa, nem a mais plausivel, para o grosseiro imperialismo militarista posto em
pratica com tdo pouco sucesso pelo governo Bush.

Para identificar toda a gama de possibilidades histéricas propostas pelo de-
senrolar da hegemonia norte-americana, os conceitos de ajuste espacial e de
acumula¢ado por desapropriagao devem ser reconfigurados de um ponto de vis-
ta histérico mais amplo e extenso do que o de Harvey. Dentro dessa optica, o
novo imperialismo surgird como resultado, de um lado, de um longo processo
historico de tamanho e alcance cada vez maiores e, de outro, da tentativa dos
Estados Unidos de levar esse processo a cabo por meio da formagéo de um go-
verno mundial centrado neles préprios. Essa tentativa, afirmo eu, fazia parte da
hegemonia norte-americana desde o principio. No governo de George W. Bush,
ela simplesmente atingiu seu limite e, com toda a probabilidade, deixara de ser
o determinante principal das transformag¢des em andamento na economia po-
litica global.

Superacumulacdo e financeirizagdo
Em Origens do totalitarismo, Arendt faz uma observagao reveladora, embora

um tanto funcionalista, sobre a relagdo entre a acumulacdo de capital e a acumu-
la¢io de poder:

A insisténcia de Hobbes no poder como motor de tudo o que é humano [...] surgiu da
proposigao teoricamente indiscutivel de que a acumulacéo infindavel de propriedade
precisa se basear numa acumulagdo infindavel de poder. [...] O processo ilimitado de
acumulacio de capital necessita da estrutura politica de um “poder tdo ilimitado” que
possa proteger a propriedade crescente, tornando-se constantemente mais poderoso.
[...] Esse processo de acumulac¢éo infindavel de poder necessdrio para a protecao da
acumulacao infindavel de capital determinou a ideologia “progressista” do fim do

século XIX e prenunciou o surgimento do imperialismo.”

* Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, p. 143. Grifei “necessita” e “necessario” para desta-
car, para referéncia futura, a natureza funcionalista da tese de Arendt.
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Depois de citar essa observacio tedrica, Harvey escreve que ela corresponde
“exatamente” & minha prépria descricdo empirica da sucessdao de organiza¢des do-
minantes que promoveu e sustentou a formacdo do sistema capitalista mundial,
desde as cidades-Estado italianas até as fases de hegemonia holandesa, briténica e
norte-americana®.

Assim como no fim do século XVII e inicio do XVIIT o papel hegeménico tornou-se
grande demais para um pais com o tamanho e os recursos das Provincias Unidas, no
inicio do século XX esse papel tornou-se grande demais para um Estado com o tama-
nho e os recursos do Reino Unido. Em ambos os casos, o papel hegemonico coube a um
Estado - o Reino Unido no século XVIII, os Estados Unidos no século XX - que passou
a gozar de uma “renda de prote¢do” substancial, ou seja, vantagens de custo exclusivas,
associadas a insularidade geoestratégica absoluta ou relativa. [...] Mas esse Estado, em
ambos os casos, também foi portador de peso suficiente na economia mundial capita-
lista para ser capaz de alterar o equilibrio de poder entre os Estados concorrentes na
dire¢do que bem quisesse. E como a economia mundial capitalista expandiu-se consi-
deravelmente no século XIX, o territorio e os recursos necessarios para tornar-se hege-

mdnico no inicio do século XX eram muito maiores do que no XVIIL.*!

Embora inegavel, a correspondéncia ndo é “exata’, como sugere Harvey. Afinal,
a observacao de Arendt refere-se a acumulacao de poder e capital dentro dos Esta-
dos, enquanto a minha se refere a acumulagdo de poder e capital num sistema de
Estados em evolugdo. A diferenca é fundamental em mais de um aspecto.

Arendt chama nossa atengdo para o processo pelo qual os Estados capitalistas
tendem a vivenciar individualmente a acumula¢ao de “dinheiro supérfluo” (ou
seja, de mais capital do que é possivel reinvestir com lucro dentro das fronteiras
nacionais) e a necessidade de se tornar mais poderoso para proteger a proprie-
dade crescente. Desse ponto de vista, o imperialismo de tipo capitalista é uma
politica que visa tanto a encontrar aplica¢des externas lucrativas para o capital
excedente quanto a fortalecer o Estado. Minha observacao, ao contrario, chama
nossa atengao para o processo pelo qual organizagdes capitalistas cada vez mais
poderosas tornaram-se agentes da expansao de um sistema de acumulagdo e do-
minio que, desde o principio, englobava uma multiplicidade de Estados. Desse
ponto de vista, o imperialismo de tipo capitalista é um aspecto das lutas constan-
tes pelas quais os Estados capitalistas usaram meios coercivos na tentativa de

* David Harvey, The New Imperialism, p. 34-5. Minhas observagdes empiricas foram feitas indepen-
dentemente das teses tedricas de Arendt. Sou grato a Harvey por mostrar a correspondéncia entre elas.
' Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 62.
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virar a seu favor as mudangas espaciais causadas pela acumulacio “intermind-
vel” de capital e poder.

Como ressalta Harvey, o capital financeiro, apoiado pelo poder estatal, tem
papel mediador fundamental tanto na produgio de espago envolvida na reprodu-
¢do ampliada do capital quanto nas “préticas canibalistas e desvalorizagdes forca-
das” que constituem a esséncia da acumula¢io por desapropriagdo. No entanto, ele
é vago a respeito das coordenadas historicas mundiais desse papel. Como Arendt,
parece adotar o ponto de vista de que o capital financeiro foi um ramo do capita-
lismo industrial do século XIX. Embora isso possa ser verdadeiro no caso do de-
senvolvimento capitalista de alguns Estados, certamente néo é verdadeiro no caso
do desenvolvimento capitalista em escala mundial.

Como antecipamos no capitulo 3, Braudel demonstrou que a financeirizagao
(capacidade do capital financeiro de “tomar posse e dominar, ao menos por algum
tempo, todas as atividades do mundo dos negécios”) como reacdo a superacumii-
lagdo de capital (“acumula¢io de capital em escala que ultrapassa os canais nor-
mais de investimento”) esteve em evidéncia na economia europeia muito antes de
o capitalismo se associar ao industrialismo. A isso devemos agora acrescentar que
Braudel também apresenta uma lista de datas, lugares e agentes que nos permite
basear no espaco e no tempo histéricos mundiais as consideracdes tedricas de
Harvey sobre o capital financeiro. Braudel sugere que os holandeses terem aban-
donado o comércio, por volta de 1740, para se tornarem “os banqueiros da Euro-
pa” foi tipico de uma tendéncia sistémica mundial recorrente. O mesmo processo
foi visivel na Italia no século XV e novamente por volta de 1560, quando os grupos
dominantes da didspora empresarial genovesa abandonaram aos poucos o comér-
cio para exercer, durante cerca de setenta anos, o controle das financas europeias
comparavel aquele que o Banco de Compensagdes Internacionais [Bank of Inter-
national Settlement, BIS], da Basileia, teve no século XX, “controle tao discreto e
sofisticado que os historiadores, durante muito tempo, deixaram de percebé-10”.
Depois dos holandeses, os britdnicos repetiram a tendéncia durante e apos a
Grande Depressido de 1873-1896, quando “a aventura fantastica da Revoluc¢do In-
dustrial” criou superabundancia de capital pecuniério. E preciso acrescentar que,
depois da aventura igualmente fantastica do chamado fordismo-keynesianismo, o
capital norte-americano seguiu trajetoria semelhante a partir da década de 1970.
“[Todo] desenvolvimento capitalista desse tipo, ao chegar ao estagio de expansdo

2 Prefiro o adjetivo “intermindvel” ao “infindavel” usado por Arendt, porque “intermindvel” trans-
mite a ideia mais exata de uma acumulagido que supostamente “nunca acaba” e, a0 mesmo tempo, é
um “fim em si mesma’, quer realmente acabe ou néo.
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financeira, parece ter anunciado, em certo sentido, sua maturidade: [é] um sinal
do outono™*

A luz dessas observag6es, a formula geral do capital definida por Marx (DMD’)
pode ser reinterpretada como se descrevesse ndo sé a légica dos investimentos
capitalistas isolados, como também o padrio constante do capitalismo mundial.
O aspecto central desse padrao é a alternincia de épocas de expansao material
(fases DM de acumulagio de capital) comn fases de expansdo financeira (fases
DM’). Nas fases de expansdo material, o capital dinheiro (D) pde em movimento
uma massa cada vez maior de mercadorias (M), inclusive forca de trabalho e dons
da natureza; e em fases de expansdo financeira, uma massa cada vez maior de
capital dinheiro (') liberta-se da forma mercadoria e a acumulagdo prossegue
com negociagdes financeiras (como na férmula abreviada de Marx, DD’). Em
conjunto, essas duas épocas ou fases constituem o que chamei de ciclo sistémico
de acumulagdo (DMD’)*.

Partindo dessas premissas, identifiquei quatro ciclos desse tipo, cada um deles
englobando um século “longo”: o ciclo ibero-genovés, que cobre o século XV ao
infcio do XVII; o ciclo holandés, do fim do século XVI ao fim do XVIII; o ciclo
britAnico, de meados do século XVIII ao inicio do XX; e ¢ ciclo norte-americano,
do fim do século XIX & mais recente expansido financeira. Cada ciclo recebe o
nome do complexo especifico de agentes governamentais e empresariais que o
definiu e conduziu o sistema capitalista mundial rumo a expansdo material e, em
seguida, a expansdo financeira que, em conjunto, constituem o ciclo. Os sucessivos
ciclos sistémicos de acumulacdo sobrepdem-se uns aos outros no inicio e no fim,
porque as fases de expanséo financeira foram néo apenas o “outono” de evolugdes
importantes do capitalismo mundial, como também periodos em que um novo
complexo governamental e empresarial dominante surgiu e, com o tempo, reorga-
nizou o sistema, tornando possivel nova expansio®.

As expansdes material e financeira sio ambas processos de um sistema de acu-
mulagio e de dominio que aumentou em tamanho e alcance no decorrer dos sécu-
los, mas envolveu, desde o principio, grande numero e variedade de agentes

** Fernand Braudel, Civilization and Capitalism, 15"- 18" Century, v. 3: The Perspective of the World,
p. 157, 164, 242-3, 246, destaques meus [ed. bras.: Civilizagdo material, economia e capitalismo, sé-
culos XV-XVIII, v. 3, O tempo do mundo].

* Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 4-6.

* Sobre a base tedrica e histérica dos ciclos sistémicos de acumulagdo, ver Giovanni Arrighi, The
Long Twentieth Century. Para uma andlise detalhada da transi¢ao da hegemonia holandesa para a
britanica e da britanica para a americana, ver Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver, Chaos and Gover-
nance in the Modern World System [ed. bras.: Caos e governabilidade no moderno sisterma mundial].
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governamentais e empresariais. Em cada ciclo, as expansoes materiais ocorrem em
virtude do surgimento de um bloco especifico de agentes governamentais e empre-
sariais capazes de levar o sistema a novo ajuste espacial, que cria condigdes para o
surgimento de divisdes de trabalho mais amplas ou profundas. Nessas condig¢des, o
retorno do capital investido no comércio e na produgdo aumenta; o lucro tende a ser
aplicado, de modo mais ou menos rotineiro, em mais expansao do comércio e da
produgdo; e, conscientemente ou nao, os principais centros do sistema cooperam
para manter a expansao uns dos outros. Com o tempo, porém, o investimento de
uma massa sempre crescente de lucro no comércio e na produgdo leva inevitavel-
mente a acumulac¢ao de capital bem acima do que pode ser reinvestido na compra e
na venda de mercadorias sem a redugao drastica da margem de lucro. Nesse ponto,
os agentes capitalistas tendem a invadir a esfera de agdo uns dos outros; a divisao de
trabalho que antes definia os termos da cooperagao mutua desfaz-se; e a concorrén-
cia torna-se cada vez mais nociva. A possibilidade de recuperar o capital investido
no comércio e na produgao diminui e os agentes capitalistas tendem a manter liqui-
da uma propor¢do maior do seu fluxo de caixa. Arma-se o palco, assim, para a
mudanca de fase, da expansdo material para a financeira.

Em todas as expansdes financeiras de importancia sistémica, a acumulagéo de
capital excedente em forma liquida teve trés efeitos principais. Em primeiro lugar,
transformou o capital excedente embutido na paisagem, na infraestrutura e nos
meios de comércio e de producdo em oferta cada vez maior de dinheiro e crédito.
Em segundo lugar, privou governos e populagdes dos rendimentos retirados pre-
viamente do comércio e da producdo, que ndo eram mais realizados porque se
tornaram pouco lucrativos ou arriscados demais. Finalmente, e em boa parte como
coroldrio dos dois primeiros efeitos, criou nichos de mercado altamente lucrativos
para intermedidrios financeiros capazes de canalizar a oferta de liquidez cada vez
maior para governos ou populacoes em dificuldade financeira ou para empreen-
dedores publicos e privados que pretendiam abrir novos caminhos para a geracao
de lucro no comércio e na produgio.

Via de regra, os agentes principais da expansdo material precedente estavam
em melhores condigdes para ocupar esses nichos de mercado altamente lucrati-
vos e, assim, conduzir o sistema de acumula¢io para a expansdo financeira. Essa
capacidade de mudar de um tipo de lideranga para outro foi a principal razéo
para que, depois de sofrer a crise sinalizadora de hegemonia, todos os centros
dominantes do capitalismo mundial desfrutaram de uma belle époque de infla-
¢do de sua riqueza e poder, mas ainda assim significativa. A razdo por que todas
essas belles époques foram fenémenos temporarios é que elas tenderam a apro-
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fundar a crise de superacumulagdo subjacente, em vez de resolvé-la. Portanto,
exacerbaram a concorréncia econdmica, os conflitos sociais e as rivalidades en-
tre os Estados num nivel além do poder de controle dos centros dominantes.
Antes de passarmos para a discussao da natureza inconstante das lutas que se
seguiram, devemos fazer duas observagdes.

A primeira ¢ que todas as expansdes financeiras trouxeram consigo a acumula-
¢ao por desapropriagao. Basta mencionar que emprestar capital excedente a gover-
nos e populagées em dificuldade financeira s6 seria lucrativo na medida em que
redistribuisse o patriménio ou a renda dos tomadores dos empréstimos entre os
agentes que controlavam o capital excedente. Na verdade, esse tipo de redistribui-
¢ao macica foi o ingrediente fundamental de todas as belles époques do capitalismo
tinanceiro, desde a Florenga renascentista até as eras Reagan e Clinton. Entretanto,
por si s6 ndo constituiu solu¢ao para a crise subjacente de superacumulagio. Pelo
contrario, ao transferir o poder de compra de estratos e comunidades com prefe-
réncia por liquidez mais baixa (ou seja, com menos disposi¢do para acumular ca-
pital dinheiro) para estratos e comunidades com preferéncia por liquidez mais alta,
tendeu a provocar uma superacumulagio de capital ainda maior e a repeticdo das
crises de lucratividade. Além disso, ao alienar os estratos e comunidades que esta-
vam sendo expropriados, tendeu a provocar também a crise de legitimidade. Ob-
viamente, a combinacao entre crises de lucratividade e de legitimidade é a condigao
subjacente a qual Arendt e Harvey atribuem o imperialismo de suas respectivas
épocas. No entanto, condigdes comparaveis também eram visiveis em expansdes
financeiras anteriores, exacerbando direta ou indiretamente os conflitos dentro
dos Estados e entre eles*

Ao menos a principio, a escalada dos conflitos entre Estados beneficiou os cen-
tros dominantes, porque inflacionou a necessidade financeira dos Estados e, desse
modo, intensificou a competicdo matua pelo capital movel. Mas, em geral, assim
que os conflitos se transformaram em grandes guerras, os centros dominantes
perderam, até mesmo no 4mbito financeiro, para centros emergentes que estavam
em melhores condi¢des de oferecer acumulagao interminével de capital e poder
com ajuste espacial de escala e alcance maiores que o anterior.

Isso nos leva a segunda observagao, que diz respeito a transferéncia de capi-
tal excedente dos centros dominantes para os centros emergentes de desenvol-
vimento capitalista. Como observamos anteriormente, o papel que Marx

“ Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, Giovannt Arrighi e Beverly J. Silver, Chaos and
Governance in the Modern World System, especialmente o capitulo 3.
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atribuiu ao sistema de crédito na promocao desses pontos de realoca¢io indica
uma cooperagdo invisivel entre capitalistas que reduz a necessidade de acumu-
lagdo por desapropriagdo nos centros emergentes. Também observamos que a
sequéncia dos principais centros capitalistas de Marx (Veneza, Holanda, Ingla-
terra e Estados Unidos) indica uma série de ajustes espaciais de escala e alcance
cada vez maiores que criaram condi¢des para a solugdo da crise de superacu-
mulagdo anterior e a decolagem de nova fase de expansdo material. A isso deve-
mos acrescentar que as guerras tiveram papel muito importante nisso. Em pelo
menos dois casos (da Holanda para a Gré-Bretanha e da Gri-Bretanha para os
Estados Unidos), a realocac@o do capital excedente de centros maduros para
centros emergentes comegou muito antes da escalada dos conflitos entre Esta-
dos. Entretanto, essa transferéncia antecipada criou pretensdes ao patriménio e
a renda futura dos centros emergentes que fizeram retornar aos centros madu-
ros um fluxo de juros, hicros e rendas igual ou superior ao investimento origi
nal. Portanto, ela fortaleceu a posicdo dos centros dominantes no mundo das
altas financas, em vez de enfraquecé-la. Mas assim que as guerras se intensifi-
caram, a relagdo credor-devedor que ligava os centros maduros aos emergentes
foi forcosamente invertida e a realocagdo para os centros emergentes tornou-se,
a0 mesmo tempo, mais substancial e permanente.

Os mecanismos da inversdo variaram consideravelmente de uma transi¢éo
para outra. Na inversdo Holanda-Gra-Bretanha, o mecanismo principal foi a pi-
lhagem da India durante e apds a Guerra dos Sete Anos, que permitiu a Gra-
-Bretanha comprar dos holandeses sua divida nacional e, assim, iniciar as Guer-
ras Napolednicas quase sem divida externa. I a inversdo Gra-Bretanha-Estados
Unidos, o mecanismo fundamental foi os Estados Unidos terem fornecido, du-
rante a guerra, armas, maquinas, alimentos e matérias-primas bem além daquilo
que a Gra-Bretanha podia pagar com suas receitas correntes. Mas em ambos os
casos a guerra foi ingrediente essencial na troca de guarda dos postos dominan-
tes do capitalismo mundial®’.

77 Quanto a inversdo Holanda-Gra-Bretanha, ver Ralph Davis, The Industrial Revolution and British
Overseas Trade, p. 55-6; Peter J. Cain e Anthony G. Hopkins, “The Political Economy of British Expan-
sion Overseas, 1750-1914, p. 471; e Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 208-12. Quanto
a inversao Gra-Bretanha-Estados Unidos, ver Barry Eichengreen e Richard Portes, “Debt and Default
in the 1930s: Causes and Consequences’, p. 601-3; Paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers,
p. 268; Giovanni Arrighi e Beverly . Silver, Chaos and Governance in the Modern World System, p. 73-7.
As peculiaridades da inversdo Estados Unidos-Asia oriental em andamento ja foram sugeridas na se-
gunda parte deste livro e serdo mais aprofundadas nos préximos capitulos.
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Origem da estratégia capitalista de poder

Ao contrario da leitura de alguns criticos, meu conceito de ciclos sistémicos de
acumulag¢do ndo retrata a histéria do capitalismo como “o eterno retorno do mes-
mo™*. Ele mostra, em vez disso, que, exatamente quando o “mesmo” (ou seja, as
expansoes financeiras recorrentes no sistema como um todo) parecia voltar, novas
rodadas de concorréncia entre capitalistas, rivalidade entre Estados, acumula¢édo por
desapropriagdo e produgao de espago em escala cada vez maior revolucionavam a
geografia e o modo de funcionamento do capitalismo mundial, assim como a sua
relagdo com as praticas imperialistas. Assim, se nos concentrarmos nos “recipientes
de poder™ que abrigaram o “quartel-general” dos principais agentes capitalistas dos
ciclos sucessivos de acumulagéo, veremos imediatamente uma progressao da cidade-
-Estado e da diaspora comercial cosmopolitana (os genoveses) para um Estado pro-
tonacional (as Provincias Unidas) com as sociedades andnimas oficiais, um Estado
multinacional (o Reino Unido) com um império tributario que dava a volta ao mun-
do e um Estado nacional do tamanho de um continente (os Estados Unidos) com
um sistema de grandes empresas transnacionais, bases militares e instituigdes de
governanga mundial que englobam o mundo todo™.

Como mostra essa progressio, nenhum dos agentes que promoveram a forma-
¢80 e a expansdo do capitalismo mundial corresponde ao Estado nacional mitico
da teoria politica e social: Génova e as Provincias Unidas eram um pouco menos,
o Reino Unido e os Estados Unidos um pouco mais que Estados nacionais. E des-
de o principio, as redes de acumula¢éo e poder que permitiram a esses agentes
desempenhar o papel principal na formagio e na expanséo do capitalismo mun-
dial ndo estavam “contidas” nos territorios metropolitanos que definiam sua iden-
tidade protonacional, multinacional ou nacional. Na verdade, o comércio de longa
distancia, as altas financas e as préticas imperialistas relacionadas (ou seja, ativida-
des guerreiras e de construcéo de impérios) eram fontes de lucro ainda mais essen-
ciais para os primeiros agentes que para os Gltimos. Como sustenta Arendt, o im-
perialismo deve mesmo ser considerado “o primeiro estagio do dominio politico

“ Michael Hardt e Antonio Negri, Empire, p. 239 [ed. bras.: Império].

# Anthony Giddens criou essa expressao para caracterizar os Estados, especialmente os Estados na-
cionais. Como notard o leitor, a expressdo é usada aqui para designar um conjunto mais amplo de
organizagdes. Ver Anthony Giddens, The Nation-State and Violence [ed. bras.: O Estado-nagdo e a
violéncia).

0 Veja descri¢des detalhadas dessa progressdo em Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Cen-
tury; e Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver, Chaos and Governance in the Modern World System,
capitulo 1; Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver, “Capitalism and World (Dis)Order”.
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da burguesia, em vez de ultimo estagio do capitalismo™'. Mas esse primeiro esta-
gio deve ser situado nas cidades-Estado do inicio da era moderna e nao nos Esta-
dos nacionais do fim do século XIX, como ela sugere.

O fato de as préticas imperialistas terem sido fonte de lucro mais importante
nos primeiros estagios da expansdo capitalista do que nos tltimos nao significa
que as politicas e as agdes dos agentes posteriores tenham sido menos imperialis-
tas que as dos primeiros. Ao contrério, tornaram-se ainda mais imperialistas, em
razao da interpenetracéo crescente das estratégias de poder capitalista e territoria-
lista. Essa tendéncia pode ser claramente observada quando se compara a geogra-
fia histérica dos sucessivos ciclos sistémicos de acumulagio.

Mesmo antes que o primeijro ciclo comecasse a se materializar, algumas
cidades-Estado italianas, mais notadamente Veneza, demonstraram a viabilida-
de da estratégia capitalista de poder no contexto europeu do inicio da era mo-
derna. Os governantes que adotaram estratégias territorialistas buscavam
acumular poder expandindo o tamanho de seus dominios territoriais. As bur-
guesias que controlavam as cidades-Estado italianas, ao contrario, buscavam
acumular poder expandindo seu dominio sobre o capital pecunidrio e a0 mesmo
tempo abstinham-se de aquisi¢bes territoriais, a menos que fossem absoluta-
mente essenciais para a acumulacdo de capital. O sucesso dessa estratégia
baseou-se na interagao de duas condi¢cdes. Uma delas foi o equilibrio de poder
entre as grandes organizagdes territoriais do subcontinente europeu. Outra foi a
extroversdo do sistema de Estados europeu que estava surgindo, isto ¢, o fato de
que a busca bem-sucedida por lucro e poder dentro da Europa dependia funda-
mentalmente do acesso privilegiado a recursos fora dela por meio do comércio
ou da pilhagem. O equilibrio de poder ndo s6 garantia a sobrevivéncia politica
das organizagdes capitalistas territorialmente parcimoniosas, como também as-
segurava que a competicdo por recursos financeiros entre as grandes organiza-
¢bes territoriais aumentaria o poder das organizagdes capitalistas que
controlassem esses recursos. Ao mesmo tempo, a extroversdo da luta europeia
pelo poder garantia que essa competicdo seria constantemente renovada pela
necessidade dos Estados de se superarem uns aos outros para obter acesso privi-
legiado aos recursos fora da Europa®.

A principio, a combinag¢do dessas duas condi¢des foi extremamente favoravel
para a estratégia capitalista de poder. De fato, foi tao favoravel que seu agente de

°' Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, p. 138.
% Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, caps. 1 e 2.
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maior sucesso foi uma organiza¢do quase sem territorio. Afinal, a designagio
ibero-genovesa do primeiro ciclo sistémico de acumulacdo nio se refere a Repu-
blica de Génova como tal, cidade-Estado que, durante todo o ciclo, teve vida po-
liticamente precaria e “continha” pouco poder. Refere-se, ao contrario, as redes
comerciais e financeiras transcontinentais que permitiram a classe capitalista ge-
novesa, organizada numa didspora cosmopolita, tratar de igual para igual com os
governantes mais poderosos da Europa e transformar a concorréncia mitua des-
ses governantes pelo capital num motor poderoso para a expansao do seu préprio
capital. Dessa posi¢do de forga, a didspora capitalista genovesa estabeleceu uma
relagdo altamente lucrativa de troca politica informal com os governantes de Por-
tugal e da Espanha imperial. Em virtude dessa relagio, os governantes ibéricos
realizaram todas as atividades guerreiras e de formagao do Estado envolvidas na
criagdo de um mercado e de um império que davam a volta ao mundo, enquanto
os capitalistas da diaspora genovesa se especializaram em facilitar essas ativida-
des comercial e financeiramente. Ao contrario dos Fuggers, que se arruinaram
por causa de sua ligacdo com a Espanha imperial, os genoveses provavelmente
ganharam mais nessa relacio do que seus parceiros ibéricos. Como observou
Richard Ehrenberg, “ndo foram as minas de prata de Potosi, mas as feiras de cam-
bio genovesas que permitiram a Filipe II concretizar sua politica de poder mun-
dial década apds década” Mas, nesse processo, como lamentou Suarez de Figueroa
em 1617, Espanha e Portugal tornaram-se as “Indias dos genoveses™.

No segundo ciclo sistémico de acumulacdo (holandés), as condi¢bes para a
adoc¢ao da estratégia de poder estritamente capitalista continuaram favoréveis,
mas néo tdo favoraveis quanto no primeiro ciclo. E verdade que os conflitos inten-
sos que lancaram uns contra os outros os maiores Estados territoriais da Europa
foram essenciais para a ascensio da Holanda e, em 1648, a Paz da Vestfilia deu ao
equilibrio de poder europeu alguma estabilidade institucional. Além disso, no sé-
culo XVII os holandeses sé puderam expandir a escala espacial de suas operagoes
do Béltico para o Atlantico e para 0 Oceano Indico com tamanha facilidade e ra-
pidez porque os ibéricos ja haviam conquistado as Américas e aberto um caminho
maritimo direto para as Indias Orientais. Contudo, a paisagem geopolitica criada
na Europa por um ajuste espacial ibérico que dava a volta ao mundo nao deixava

> Ehrenberg € citado em Peter Kriedte, Peasants, Landlords, and Merchant Capitalists: Europe and the
World Economy, 1500-1800, p. 47 [ed. port.: Camponeses, senhores e mercadores: a Europa e a economia
mundial (1500-1800)], e Figueroa, em J. H. Elliott, The Old World and the New 1492-1650, p. 96 [ed.
port.: O velho mundo e o novo: 1492-1650). Veja detalhes sobre o ciclo ibero-genovés em Giovanni
Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 109-32, 145-51.
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espago para o tipo de estratégia capitalista de poder que havia feito a fortuna da
didspora genovesa no “longo” século XVI. De fato, os holandeses conseguiram
talhar a partir do império maritimo e territorial ibérico o sistema de entrepostos
comerciais e de sociedades andnimas oficiais centrado em Amsterda que se tornou
a base do segundo ciclo sistémico de acumulagdo precisamente por fazer o que os
genoveses ndo estavam fazendo, ou seja, tornaram-se autossuficientes na guerra e
na formagdo do Estado™.

Violet Barbour afirmou que esse sistema centrado em Amsterda foi o ultimo
caso de “verdadeiro império de comércio e de crédito [...] mantido por uma cida-
de por direito préprio, sem ser sustentado pelas for¢as do Estado moderno™®.
Como as Provincias Unidas combinavam as caracteristicas das cidades-Estado
que estavam desaparecendo com as dos Estados nacionais que vinham surgindo,
qualifica-las ou ndo como “estado moderno” é uma questdo controversa. Mas
sejam quais forem as caracteristicas que se queiram enfatizar, parece que o ciclo
holandés foi um divisor de aguas entre duas épocas distintas de capitalismo his-
torico: a época da cidade, de um lado, e a do Estado territorial e da economia
nacional, de outro.

No coragéo da Europa inchada de sucesso e inclinada, no fim do século XVIII, a abra-
car o mundo todo, a zona central dominante teve de aumentar de tamanho para equili-
brar a estrutura inteira. As cidades que se mantinham sozinhas, ou quase sozinhas, ja
néo tiravam renda suficiente das economias vizinhas, cuja forca elas sugavam; em bre-

ve ndo estariam mais a altura da tarefa. Os Estados territoriais assumiriam o poder.*

Trataremos mais adiante do motivo por que a zona central tinha de “aumentar
de tamanho” para “equilibrar a estrutura inteira”. Por enquanto, observemos que
o surgimento dos Estados territoriais como principais agentes da expansdo capi-
talista provocou uma interpenetracao muito maior do que antes entre capitalis-
mo e imperialismo. Embora a fortuna da didspora capitalista genovesa dependes-
se inteiramente das atividades de guerra e de construcdo de impérios de seus
parceiros ibéricos, a didspora propriamente dita absteve-se por completo dessas
atividades. O capitalismo genovés e o imperialismo ibérico sustentavam um ao
outro, mas por meio de uma relagéo de troca politica que reproduzia, de vonta a
ponta, suas identidades organizacionais distintas. Embora ndo houvesse essa se-

** Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 36-47, 127-51; Giovanni Arrighi e Beverly J.
Silver, Chaos and Governance in the Modern World System, p. 39-41, 99-109.

* Violet Barbour, Capitalism in Amsterdam in the Seventeenth Century, p. 13.

* Fernand Braudel, Civilization and Capitalism, v. 3, p. 175; destaques meus.
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paragio no ciclo holandés, os oitenta anos de luta pela independéncia das Provin-
cias Unidas contra a Espanha imperial dotaram o capitalismo holandés de iden-
tidade anti-imperialista duradoura. Mesmo depois de terminada a luta, Peter de
la Court pode retratar a Holanda como um “gato” numa selva de “feras selvagens”.
As feras selvagens eram os Estados territoriais da Europa: “Ledes, tigres, lobos,
raposas, ursos ou qualquer outra fera de rapina, que costumam perecer pela pro-
pria forca e sdo pegas quando estdo a espreita de outras”. O gato se parece com o
ledao. Mas a Holanda era um gato e assim permaneceria porque “nds, que somos
naturalmente mercadores, ndo podemos ser transformados em soldados” e “hé
mais a ser obtido por nds em tempo de paz e bom comércio, do que pela guerra e
pela ruina do comércio™ .

Na verdade, antes disso, o sistema de acumulacdo holandés, que de fato se be-
neficiaria mais com a paz do que com a guerra depois da Vestfélia, fora construido
sobre a guerra e a ruina do comércio ibérico. Além disso, no mundo néo europeu,
principalmente no arquipélago indonésio, o “gato da Holanda” néo ficava atras de
nenhuma “fera de rapina” europeia no uso da violéncia a fim de destruir as paisa-
gens de comércio e de producao existentes e criar paisagens mais favoréveis a acu-
mulag¢do intermindvel de capital holandés. No entanto, a metéfora de De la Court
faz distingao entre o imperialismo dos grandes Estados territoriais da Europa e o
capitalismo da territorialmente pequena republica holandesa, que se manteve per-
ceptivel durante todo o ciclo holandés. Afinal, a estratégia de poder da republica
holandesa baseava-se primariamente ndo na expansio de seus dominios territo-
riais, mas sim na expansio do controle sobre o capital dinheiro e o sistema de
crédito internacional. Ao combinar os pontos fortes das estratégias veneziana e
genovesa, escorava-se no dinheiro e no crédito como meios fundamentais para
que as lutas entre Estados territoriais da Europa se transformassem no motor da
autoexpanséo do capital holandés. Com o tempo, porém, a escalada das lutas sola-
pou o sucesso da estratégia holandesa e, a0 mesmo tempo, criou condi¢des para a
fusdo completa do capitalismo com o imperialismo nas préticas do Estado que
acabou se elevando 2 novo lider da expansao capitalista®™.

Para termos alguma nog¢do das razdes para essa fusao, precisamos voltar  tese
de Braudel de que a escala territorial do centro dominante do sistema de acumu-
lagdo tinha de crescer de algum modo para acompanhar o aumento da escala es-

77 Citado em Peter Taylor, “Ten Years that Shook the World? The United Provinces as First Hege-
monic State’, p. 36, 38.

* Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 144-58; Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver,
Chaos and Governance in the Modern World System, p. 48-51.
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pacial do sistema. O préprio Braudel sugere que uma das principais razdes por
que a pequena escala territorial da Holanda se tornou uma desvantagem na sua
manutengdo como centro do sistema de acumulagéo globalizante europeu foi a
escassez estrutural de mdo de obra. “A Holanda”, afirma, “sé poderia cumprir seu
papel de navio cargueiro se conseguisse obter a mao de obra necessaria entre os
miseraveis da Europa” Foi a pobreza do resto da Europa que “permitiu aos holan-
deses ‘montar’ sua Republica”™®. Mas assim que um nidmero crescente de Estados
europeus buscou internalizar as fontes holandesas de riqueza e poder em seus
proprios dominios por meio de alguma variante do mercantilismo e do imperia-
lismo, a concorréncia pelos recursos humanos europeus intensificou-se e o tama-
nho da repiblica holandesa tornou-se desvantagem cada vez mais insuperavel.
Como lamentou Stavorinus:

[...] desde 0 ano de 1740, as muitas guerras navais, o grande aumento do comércio e da
navegagao, principalmente em muitos paises onde antes essas atividades eram pouco
procuradas, e a consequente procura intensa e continua de marinheiros capazes, tanto
para navios de guerra quanto para navios mercantes, diminuiu tdo consideravelmente
o oferta deles que, em nosso préprio pais, onde antes costumava haver grande abun-
dancia de marinheiros, é hoje com muita dificuldade e despesa que as naus conseguem
obter o nimero justo de boas méos para tripuld-las.®

E os holandeses nao podiam competir com os grandes Estados territoriais na
criagdo de colénias simplesmente porque havia poucos holandeses disponiveis
para a tarefa. Como resultado, na América do Norte a maioria da populagéo co-
lonial e quase toda a classe abastada de mercadores, fazendeiros e profissionais
liberais eram de origem briténica, acostumadas aos manufaturados de origem
britanica e a venda por feitorias britanicas. Assim, os portos ingleses comegaram
a desafiar e depois a superar o comércio de entreposto de Amsterda. Além disso,
enquanto a industria holandesa minguava, a inglesa expandia-se com rapidez sob
o impacto conjunto do comércio atlantico e da crescente protecdo governamen-
tal®’. O sucesso britdnico diante da concorréncia holandesa, tanto na expansao
comercial maritima quanto na expansdo industrial nacional, reduziu aos poucos
o quinhio do comércio de entreposto de Amsterda. Mas o tiro de misericérdia
na supremacia comercial holandesa veio com a disseminagdo do mercantilismo

* Fernand Braudel, Civilization and Capitalism, v. 3, p. 192-3.

% Citado em Charles R. Boxer, The Dutch Seaborne Empire 1600-1800, p. 109.

' Charles R. Boxer, The Dutch Seaborne Empire, p. 109; Ralph Davis, “The Rise of Protection in Eng-
land, 1689-1786", p. 307; idem, “English Foreign Trade, 1700-1774”, p. 115; W. E. Minchinton, The
Growth of English Overseas Trade in the Seventeenth and Eighteenth Centuries, p. 13.
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na regiado baltica e a consequente desorganizacdo daquela que, até entdo, fora a
“fonte do comércio” do capitalismo holandés®.

A fusdo do capitalismo com o imperialismo

Foi nesse contexto que o Reino Unido surgiu como novo lider da acumulacdo
interminavel de capital e poder por meio da fusdo completa do capitalismo com
o imperialismo. Assim que Londres substituiu Amsterdd como centro financeiro
do sistema de Estados europeu globalizante na década de 1780, o Reino Unido
tornou-se o principal beneficiario da competicio pelo capital moével entre os Es-
tados. Nesse aspecto, foi herdeiro da tradigdo capitalista iniciada pelos genoveses
no “longo” século XVI e ainda mais desenvolvida pelos holandeses no “longo”
século XVII. Entretanto, em outros aspectos o Reino Unido também foi herdeiro
da tradigdo imperialista iniciada pelos parceiros ibéricos dos genoveses, tradi¢do
que o “anti-imperialismo” dos holandeses e a estabilizagdo do equilibrio de poder
europeu na Vestfalia s6 revertera parcial e temporariamente®.

Essa fusdo peculiar de capitalismo com imperialismo ofereceu a acumulagdo
interminavel de capital e poder um ajuste espacial e organizacional que era dife-
rente do ciclo holandés em aspectos muito importantes. Em termos geopoliticos,
o sistema de Estados criado na Vestfélia sob a lideranca holandesa era verdadeira-
mente andrquico, isto ¢, caracterizado pela auséncia de dominio central. O sistema
entre Estados reconstituido depois das Guerras Napolednicas, sob a lideranca bri-
tanica, ao contrario, transformou o equilibrio de poder europeu em instrumento
de dominio britanico informal, ao menos por algum tempo. Depois de conquistar
o controle do equilibrio de poder durante as guerras, os britanicos deram varios
passos para assegurar que ele permaneceria em suas mios. Ao mesmo tempo em
que asseguravam aos governos absolutistas da Europa continental, organizados na
Santa Alianca, que sé ocorreriam mudancas do equilibrio de poder depois de con-
sultado o recém-instituido Concerto da Europa, criaram dois contrapesos ao seu

6 “A razao basica para o declinio decisivo do sistema holandés de comércio mundial, nas décadas de
1720 e 1730, foi a onda de mercantilismo industrial de novo estilo que varreu praticamente todo o
continente desde cerca de 1720. [...] Até 1720, faltavam a paises como Prussia, Russia, Suécia e
Dinamarca-Noruega os meios e, com a Grande Guerra do Norte em andamento, a oportunidade de
emular o mercantilismo agressivo da Inglaterra e da Franga. Mas nos anos 1720 o senso agucado de
competi¢do entre as poténcias do Norte, combinado com a difuséo de novas tecnologias e habilidades,
muitas vezes de origem holandesa ou huguenote, provocou uma mudanga dramatica. Nas duas déca-
das seguintes, a maior parte do norte da Europa incorporou-se ao arcabougo de politica mercantilista
industrial sistemdtica” (Jonathan Israel, Dutch Primacy in World Trade, 1585-1740, p. 383-4).

® Ver Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, p. 47-58, 159-69.
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poder. Na Europa, exigiram e conseguiram que a Franca derrotada fosse incluida
entre as grandes poténcias, se bem que mantida sob controle por estar entre as
poténcias de segunda linha. Nas Américas, enfrentaram os planos da Santa Alian-
¢a de restaurar o dominio colonial afirmando o principio da ndo intervencdo na
América Latina e convidando os Estados Unidos a apoiar o principio. O que mais
tarde se tornou a Doutrina Monroe - a ideia de que a Europa nio devia intervir
nos assuntos norte-americanos - foi a principio uma politica britanica®.

Ao defender seu interesse nacional na preservacao e na consolidacao de uma
estrutura de poder fragmentada e “equilibrada” na Europa continental, a Gra-
-Bretanha promoveu a nogéo de que seu poder mundial avassalador era exercido
no interesse geral — no interesse tanto de antigos inimigos quanto de antigos alia-
dos, tanto das novas repuablicas das Américas quanto das antigas monarquias da
Europa. Essa nocio foi consolidada com a liberalizacdo unilateral do comércio
da Gra-Bretanha, que culminou com a rejeicdo das Leis do Trigo em 1848 e das
Leis da Navegacao em 1849. Nos vinte anos seguintes, quase um ter¢o das expor-
tagdes do resto do mundo se dirigiram para a Gra-Bretanha. Os Estados Unidos,
com quase 25% de todas as importacoes e exportagdes, era 0 maior parceiro co-
mercial individual da Gri-Bretanha, e os paises europeus respondiam por outros
25%. Com essa politica, a Gra-Bretanha barateou o custo interno de insumos ba-
sicos e, a0 mesmo tempo, forneceu os meios de pagamento para que outros paises
comprassem seus manufaturados. Também atraiu boa parte do mundo ocidental
para sua 6rbita comercial, promovendo a cooperagdo entre os Estados e garantin-
do custos de prote¢io baixos para o comércio ultramarino e o império territorial®.

Também nesse aspecto, o sistema de acumulacdo centrado no Reino Unido
diferia radicalmente de seu antecessor holandés. Em ambos os sistemas, os territo
rios metropolitanos do Estado capitalista dominante exerciam o papel de entre-
posto central. Mas logo depois de se tornar predominante, o sistema holandés
comecou a ser questionado pelo mercantilismo agressivo da Gra-Bretanha e da
Franga. O sistema britanico, em contraste, pdde se consolidar durante o perfodo
de paz mais longo da histéria europeia: a Paz dos Cem Anos de Polanyi (1815-
-1914). O controle britdnico sobre o equilibrio de poder europeu e sua centralida-
de no comércio mundial foram condi¢bes que se refor¢aram mutuamente para

5 Ver Karl Polanyi, The Great Transformation, p. 5-7, 259-62; David Weigall, Britain and the World, 1815-
-1986: A Dictionary of International Relations, p. 58, 111; Henry Kissinger, A World Restored: European
After Napoleon: The Politics of Conservatism in a Revolutionary Age, p. 38-9 [ed. bras.: O mundo restau-
radol; Alonso Aguilar, Pan-Americanism from Monroe to the Present: a View from the Other Side, p. 23-5.
65 Michael Barratt Brown, After Imperialism, p. 63; Paul Kennedy, The Rise and Fall of British Naval Mas-
tery, p. 156-64, 149-50; Joseph S. Nye, Bound to Lead: The Changing Nature of American Power, p. 53.
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garantir essa longa paz. O primeiro reduzia a possibilidade de que algum Estado
tivesse condigbes de desafiar a supremacia comercial britdnica do mesmo modo
que os britinicos haviam desafiado a supremacia holandesa depois da Vestfalia. A
segunda “engaiolava” um numero crescente de Estados territoriais numa divisao
de trabalho global que fortalecia o interesse de cada um deles em preservar o sis-
tema centrado no Reino Unido. E quanto mais geral esse interesse se tornava, mais
facil era para a Gra-Bretanha manipular o equilibrio de poder a fim de impedir o
surgimento de ameacas a sua supremacia comercial.

Essa combinagdo de circunstdncias dependia fundamentalmente de uma ter-
ceira diferenga entre os sistemas britdnico e holandés. Enquanto o entreposto ho-
landés era basicamente comercial, o britdnico também era industrial, a “oficina do
mundo”. Havia muito tempo que a Inglaterra era um dos principais centros indus-
triais da Europa. Mas foi s6 no decorrer do século XVIII que a expansdo do comér-
cio de entreposto da Inglaterra e as imensas despesas do governo com as Guerras
Napoleénicas transformaram a capacidade industrial britanica num instrumento
efetivo de engrandecimento nacional®. As Guerras Napolednicas, em particular,
foram uma virada decisiva. Nas palavras de McNeill:

[...] a demanda do governo criou a industria precoce do ferro, com excesso de capaci-
dade instalada para as necessidades em tempo de paz, como demonstrou a depressdo
do pés-guerra, entre 1816 e 1820. Mas também criou condi¢es para o crescimento
futuro ao dar aos mestres ferreiros britanicos incentivos extraordinarios para encontrar
novos usos para o produto barato que suas grandes e novas fornalhas poderiam gerar.
Assim, as exigéncias militares feitas & economia britinica contribuiram muito para
moldar as fases subsequentes da Revolugdo Industrial, permitindo o aprimoramento
dos motcres a vapor e tornando possiveis inovacdes muito importantes, como as ferro-
vias e os navios de ago, numa época e sob condi¢des que simplesmente nao existiriam
sem o impulso que a guerra deu a produgdo do ferro.”

No decorrer do século XIX, as ferrovias e os navios a vapor fizeram do globo
uma Unica economia, numa interacio nunca vista. Em 1848, ndo havia nada fora da
Gra-Bretanha que lembrasse uma rede ferroviaria. Nos cerca de trinta anos seguin-
tes, observa Eric Hobsbawm, “as partes mais remotas do mundo [comecaram] a ser
unidas por meios de comunicagdo que ndo tinham precedentes em termos de regu-

% Giovanni Arrighi, The Long Twentieth Century, cap. 3.

o William McNeill, The Pursuit of Power: Technology, Armed Force, and Society since A.D. 1000,
p- 211-2. Ver também Leland H. Jenks, The Migration of British Capital to 1875, p. 133-4, e Eric J.
Hobsbawm, Industry and Empire: An Economic History of Britain since 1750, p. 34 [ed. bras.: Da
Revolugao Industrial inglesa ao imperialismo].
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laridade, capacidade de transportar quantidades imensas de mercadorias e de pes-
soas e, acima de tudo, velocidade” Quando esse sistema de transporte e comunica-
¢ao tomou forma, o comércio mundial expandiu-se em ritmo inaudito. De meados
da década de 1840 até meados da década de 1870, o volume de mercadorias trans-
portadas por mar entre os principais Estados europeus mais que quadruplicou e o
valor do comércio entre a Gra-Bretanha e o Império Otomano, a América Latina, a
India e a Australia aumentou em torno de seis vezes. Finalmente, essa expansao do
comércio mundial intensificou a concorréncia e a rivalidade entre os Estados. Mas
nas décadas do meio do século, as vantagens de se ligar ao entreposto britanico para
aproveitar seus equipamentos e seus recursos eram grandes demais para que qual-
quer Estado europeu voluntariamente as deixasse de lado®.

Ao contrario do sistema comercial mundial holandés do século XVII, que foi
sempre puramente mercantil, o sistema comercial mundial britanico do século XIX
tornou-se um sistema integrado de transporte e de produgdo mecanizados. A Gra-
-Bretanha era, a0 mesmo tempo, a principal organizadora e a principal beneficidria
desse sistema, dentro do qual desempenhava a dupla funcdo de cdmara central de
compensagao e regulamentador. Enquanto a fungao de cimara de compensagdo era
inseparédvel do papel britinico de oficina do mundo, a funcéo de regulamentador
central era inseparavel do papel de principal construtor de impérios no mundo néo
europeu. Para voltar a metafora de De la Court, ao contrario da Holanda, que era e
continuou a ser um “gato’, a Gra-Bretanha era e continuou a ser uma “fera de rapi-
na” territorial, cuja conversdo ao capitalismo sé aumentou seu apetite pela expan-
s&o territorial. Como j4 observado, a pilhagem da India permitiu & Gra-Bretanha
recomprar dos holandeses sua divida nacional e iniciar as Guerras Napolednicas
quase sem divida externa. Isso, portanto, facilitou a sextuplicagdo das despesas pu-
blicas britinicas entre 1792 e 1815, a qual McNeill atribui papel decisivo na confi-
guracdo da fase capital-mercadoria da Revolugdo Industrial. E, mais importante,
deu inicio ao processo de conquista de um império territorial no sul da Asia que se
tornaria o principal pilar do poder global da Gra-Bretanha.

O desenrolar desse processo de conquista territorial foi detalhado em outro
texto®. Aqui, mencionarei simplesmente os dois aspectos principais de sua relagao
com a reprodu¢ao ampliada do poder britdnico, um demogréfico e outro financei-
ro. Os enormes recursos demograficos da India sustentaram o poder mundial bri-
tanico tanto comercial quanto militarmente. Em termos comerciais, os trabalha-

 Eric J. Hobsbawm, The Age of Capital 1848-1875, p. 37-9, 50-4 [ed. bras.: A era do capital: 1848-
-1875].
 Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver, Chaos and Governance in the Modern World System, p. 106-14,
223-46.
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dores indianos foram forgados a passar de grandes concorrentes da industria téxtil
europeia a grandes produtores de alimentos baratos e matérias-primas para a Eu-
ropa. Em termos militares, como ja mencionado no capitulo 5, o efetivo indiano
foi organizado como exército colonial de estilo europeu, inteiramente financiado
pelo contribuinte indiano e usado, durante todo o século XIX, na série infindavel
de guerras com as quais a Gra-Bretanha abriu a Asia e a Africa ao comércio e aos
investimentos ocidentais. Quanto ao aspecto financeiro, a desvalorizagdo da moe-
da indiana, a imposi¢do dos tristemente famosos “Home Charges” - com os quais
a India foi obrigada a pagar pelo privilégio de ser pilhada e explorada pela Gra-
-Bretanha - e o controle do Banco da Inglaterra sobre as reservas de moeda es-
trangeira da India transformaram-na, em conjunto, no “pivd” da supremacia co-
mercial e financeira mundial da Gra-Bretanha™.

Sob a lideranca britanica, a acumulacdo intermindvel de capital e poder
embutiu-se assim num ajuste espacial de escala e alcance maior que o dos ciclos
ibero-genovés e holandés. Mas pela mesma razdo, acabou resultando numa su-
peracumulagdo de capital ainda maior. Como nos primeiros ciclos, a principio o
centro dominante estava em melhores condigdes de aproveitar a intensificacdo
da concorréncia que marcou a mudanga da fase de expansao material para a fi-
nanceira. Entretanto, a belle époque que se seguiu no principio do século XX foi
apenas um predmbulo da escalada de conflitos entre Estados que, mais uma vez,
revolucionou a geografia histérica do capitalismo mundial. A “revolugdo” ana-
loga do fim do século XVIII e inicio do XIX eliminara da luta pela lideranca
capitalista os Estados protonacionais, como as Provincias Unidas. Na “revolu-
¢a0” da primeira metade do século XX, foi a vez dos proprios Estados nacionais
serem empurrados para fora da briga, a menos que controlassem complexos
agricolas, industriais e militares integrados de escala continental.

Como observa Andrew Gamble:

A nova inseguranga e os crescentes militarismo e jingoismo na Gra-Bretanha [no fim
do século XIX] surgiram porque de repente parecia que o mundo havia se enchido de
poténcias industriais, cujas bases metropolitanas, em termos de recursos, efetivo hu-
mano e produ¢do industrial, eram potencialmente muito mais poderosas que as da
Gré-Bretanha.”!

™ Sobre esses e outros aspectos da cobranga de tributos da India, ver Michael Barratt Brown, The
Economics of Imperialism, p. 133-6; B. R. Tomlinson, “India and the British Empire, 1880-1935”; Mar-
cello de Cecco, The International Gold Standard: Money and Empire, p. 62-3; David Washbrook,
“South Asia, the World System, and World Capitalism’, p. 481; Amiya K. Bagchi, Perilous Passage:
Mankind and the Global Ascendancy of Capital, p. 145-57, 239-43.

7' Andrew Gamble, Britain in Decline, p. 58.
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A répida industrializa¢do da Alemanha unificada depois de 1870 foi especial-
mente problematica para os britdnicos, porque criou condi¢es para o surgimento
de uma poténcia terrestre na Europa capaz de aspirar a supremacia continental e
desafiar 0 dominio maritimo da Gréa-Bretanha. Durante a Primeira Guerra Mun-
dial, a Gra-Bretanha, juntamente com seus aliados, conseguiu conter a Alemanha
e chegou a aumentar a extensdo de seu império territorial ultramarino. Mas o cus-
to financeiro desse sucesso politico-militar arruinou sua capacidade de se manter
como centro do capitalismo mundial.

Durante a guerra, a Gra-Bretanha continuou a servir de principal banqueiro e
tomador de empréstimos nos mercados mundiais de crédito, nao sé para si, mas
também para a Russia, a Itdlia e a Franca. Parecia uma repeticdo do seu papel de
“banqueiro da coalizdo” no século XVIII. Entretanto, havia uma diferenca funda-
mental: o imenso deéficit comercial com os Estados Unidos, que fornecia bilhdes
de délares em munigéo e alimentos para os aliados, mas exigia poucas mercado-
rias em troca. “Nem a transferéncia de ouro nem a venda do enorme volume de
titulos em dolar da Gra-Bretanha poderiam preencher o buraco; o problema s6 se
resolveria com empréstimos feitos nos mercados monetarios de *Jova York e Chi-
cago para pagar em ddlar os fornecedores de municido norte-americanos.””
Quando o crédito da Gra-Bretanha se aproximou do fim, os Estados Unidos lan-
¢aram seu peso econdmico e militar na luta e penderam a balanca a favor de seu
devedor. O controle do equilibrio de poder europeu passara decididamente das
maos britdnicas para as norte-americanas. O isolamento que o Canal da Mancha
ndo mais garantia, o Atldntico ainda assegurava. Mais importante ainda, enquan-
to as inovagdes nos meios de transporte e de comunicagdo continuavam a superar
as barreiras espaciais, a distdncia da América tornou-se desvantagem menor co-
mercial e militarmente. “Na verdade, quando o Pacifico comecou a despontar
como zona econdmica rival do Atléntico, a posi¢do dos Estados Unidos tornou-se
central: uma ilha do tamanho de um continente, com acesso ilimitado aos dois
maiores oceanos do mundo.””

Essa “ilha do tamanho de um continente” vinha se formando hd muito tempo.
Era o produto espacial do processo secular de tomada e ocupacdo de territério
com o qual os Estados Unidos “internalizaram” o imperialismo desde os primér-
dios de sua histéria.

72 Paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers, p. 268.
7 Joshua S. Goldstein ¢ David P. Rapkin, “After Insularity: Hegemony and the Future World Order”,
p. 946.
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Adam Smith em Pequim

Os historiadores norte-americanos que falam com complacéncia da falta de colonialis-
mo de povoadores caracteristico das poténcias europeias apenas escondem o fato de
que toda a histdria interna do imperialismo dos Estados Unidos foi um imenso proces-
so de tomada e ocupacéo territorial. A auséncia de territorialismo “externo” baseou-se
num territorialismo “interno” sem precedentes.”

Como Clyde Barrow ressalta ao resumir a descri¢do que Charles Beard faz des-
se imperialismo interno:

A migracdo em dire¢ao ao oeste causou carnificina humana e destruicdo ambiental em
escala imensa, enquanto os colonos norte-americanos avangavam para as sucessivas
fronteiras, como gafanhotos que s6 paravam o tempo suficiente para saquear a terra e
remover, matar ou marginalizar os habitantes nativos. Na verdade, as vésperas da Pri-
meira Guerra Mundial, Beard ensinava aos alunos pacifistas de suas aulas que “seria
ilusdo pensar nos norte-americanos como povo pacifico; eles sdo e sempre foram um
dos povos mais violentos da histéria.”®

Se a “ilha” norte-americana do tamanho de um continente foi criada com des-
truicdo humana e ambiental macica, foi a revolugao dos transportes e a industriali-
zagdo da guerra na segunda metade do século XIX que a transformaram em
poderoso complexo agricola, industrial e militar, com vantagens competitivas e es-
tratégicas decisivas diante dos Estados europeus. E verdade que o império territorial
mundial da Gra-Bretanha continha recursos ainda majores do que o dos Estados
Unidos. Ainda assim, a dispersao global e a fraca integragdo mutua dos dominios
coloniais da Gra-Bretanha, em centraste com a concentragao regional e a forte inte-
gra¢do mutua, tanto politica quanto econdmica, dos dominios territoriais dos Esta-
dos Unidos, foram diferenga importantissima na configuragdo espacial dos Estados
capitalistas dominantes do “longo” século XIX e do século XX, respectivamente.
Como ja notado, o extenso império da Gra-Bretanha foi ingrediente essencial na
formagdo e na consolidagdo do sistema de acumulacdo centrado no Reino Unido.
Mas assim que a competi¢io entre os Estados pelo “espago vital” intensificou-se, sob
o impacto da revolugao dos transportes e da industrializagdo da guerra, o custo da
protecdo dos dominios metropolitanos e ultramarinos da Gra-Bretanha comegou a
subir rapidamente e as possessdes imperiais passaram de patrimnoénio a prejuizo. Ao
mesmo tempo, a superacdo das barreiras espaciais proporcionada por esses mesmos

74 Gareth Stedman Jones, “The History of US Imperialism”, p. 216-17 [ed. bras.: “A histdria do impe-
rialismo dos EUA” em Ideologia na ciéncia social: ensaios criticos sobre a teoria social]; destaque do
original. Ver também John Agnew, The United States in the World-Economy: A Regional Geography.
7 Clyde W. Barrow, “God, Money, and the State: the Spirits of American Empire’, p. 28.
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A ldgica territorial do capitalismo histérico

dois fendmenos transformou o tamanho continental, a compacidade, a insularidade
e 0 acesso direto dos Estados Unidos aos dois principais oceanos do mundo em van-
tagens estratégicas decisivas na crescente disputa de poder entre os Estados™.

Nao surpreende que a luta terminasse com o surgimento do mundo bipolar
tantas vezes previsto no século XIX e no inicio do século XX: “a ordem internacio-
nal [...] agora passava ‘de um sistema a outro. S6 os Estados Unidos e a Uniao So-
viética contavam [...] e, dos dois, a ‘superpoténcia’ norte-americana era imensamen-
te superior””. Como sublinhou Thomas McCormick, os lideres norte-americanos
travaram a Segunda Guerra Mundial “ndo apenas para vencer seus inimigos, mas
para criar no pés-guerra a base geopolitica de uma ordem mundial que construi-
riam e dominariam” Na busca desse fim ambicioso, ajudou o conhecimento do
precedente britanico durante as Guerras Napolednicas. Em particular,

a Gra-Bretanha sé entrou no principal teatro europeu quando a guerra havia chegado
ao estagio final e decisivo. Sua presenca militar direta serviu para inibir qualquer outra
poténcia continental de tentar tomar o lugar da Franc¢a na estrutura de poder do conti-
nente e refor¢ou a legitimidade de sua pretensdo a ter voz dominante nas negociagdes
de paz. De modo paralelo, os Estados Unidos sé entraram no teatro europeu na fase
final e determinante da Segunda Guerra Mundial. A Operagdo Overlord, a invasdo da
Franca em junho de 1944, e o avanco para leste, rumo 2 Alemanha, restringiram, de
modo semelhante, as potenciais ambigdes russas no Ocidente e asseguraram o lugar
dos Estados Unidos na cabeceira da mesa de paz.”

Essas analogias refletem o fato de que, em ambas as transi¢des, o controle do
equilibrio de poder no sistema entre Estados era essencial para o aumento de
poder do Estado hegemonico que estava surgindo. Mas o ajuste espacial e orga-
nizacional da acumulagdo intermindvel de capital e poder que passou a existir
sob a hegemonia norte-americana ndo podia ser o mesmo da briténica. Tinha de
refletir a nova geografia histérica do capitalismo, que brotara da destruigao irre-
vogavel do ajuste espacial britanico do século XIX. Essa nova geografia histérica
formava as bases do mais ambicioso projeto politico ja concebido na historia
humana: a criagao de um Estado mundial. E para a ascensdo e queda desse pro-
jeto que nos voltaremos agora.

76 Giovanni Arrighi e Beverly J. Silver, Chaos and Governance in the Modern World System, p. 66-84.
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7 Thomas J. McCormick, America’s Half Century: United States Foreign Policy in the Cold War, p. 33-5.
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